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VORWORT DER VERFASSERIN

Die vorliegende Arbeit stellt die leicht iiberarbei-
tete Fassung meiner 2008 an der Philosophischen
Fakultdit der Westfdlischen Wilhelms-Universitét
Miinster angenommenen Dissertation dar. Mir be-
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wurde mdglichst eingearbeitet.

Zundchst mochte ich mich bei Prof. Dr. A.
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liche Hilfskraft fiir die Bibliotheksdatenbank Dyabola
die Moglichkeit gaben, meine Studien in der um-
fangreichen Bibliothek voranzutreiben, sondern auch
die Materialaufnahme, Kongressteilnahmen und die
geologische Untersuchungdes Grabes von Hiddingsen
unterstiitzten. Weiterhin konnte ich die Moglichkeit
nutzen, Einblick in die Methode der Geomagnetik
zu gewinnen und mit einem von der RGK (Dr.
K. Rassmann), spater auch von der Goethe Universitét
Frankfurt (Prof. Dr. A. Junge) zur Verfiigung gestell-
ten Gerédt eigene Untersuchungen in Ziischen bei
Fritzlar und in Schmerlecke bei Soest durchzufiih-
ren.

Zu danken ist auch der Altertumskommission fiir
Westfalen, die die geologischen Untersuchungen der
Galeriegrdber des Altenautals und des Grabes von
Zischen I unterstiitzte. In diesem Zusammenhang
mochte ich den beiden Geologen Dr. M. Hi3 und
Dr. J. Farrenschon, die jede meiner Fragen mit
Geduld beantworteten und sich besonders auch fiir
archdologische Fragestellungen begeistert haben,
danken. Die LWL-Archdologie fiir Westfalen bzw.
die AuBlenstelle Olpe und ihr Leiter Prof. Dr. M.
Baales ermdglichten eine weitere geophysikalische
Prospektion in Schmerlecke, die von PZP, Marburg
durchgefiihrt wurde, sowie eine AMS-Datierung der
wieder gefundenen Knochen aus dem Galeriegrab
von Ostonnen.

T. Maertens und K. Zehr-Mili¢ sei gedankt
fiir neue Zeichnungen und Umzeichnungen von
Altfunden und die Montage der Tafeln.

Bei der Materialaufnahme und Durchsicht der
Ortsakten habe ich vielféltige Hilfe und Unterstiitz-
ung in allen Belangen erfahren von Dr. B. Stapel,

Dr. B. Mecke und L. Terkowsky, LWL-Archéologie
fiir Westfalen, Miinster; Dr. D. Bérenger und Dr.
H.-O. Pollmann, LWL-Archédologie fiir Westfalen,
Bielefeld; Dr. S. Lukanow, LWL-Archéologie fiir
Westfalen, Olpe; Dr. G. Schumacher-Matthéus,
Westfilisches Museum fiir Archéologie Herne; Dr.
A. Thiedmann und Dr. K. Sippel, Landesamt fiir
Denkmalpflege Hessen, Aufenstelle Marburg; Dr.
S. Schade-Lindig, Landesamt fiir Denkmalpflege
Hessen, Wiesbaden; Dr. I. Gorner, Staatliche Museen
Kassel, Abteilung Ur- und Friithgeschichte; Dr. J. H.
Schotten, Regionalmuseum Fritzlar; Dr. H. Potter,
Stadtisches Heimatmuseum Lippstadt.

Fir Auskiinfte zu den anthropologischen
Untersuchungen einiger Gréber sei Prof. Dr. A.
Czarnetzki, H. Lo6wen M.A., V. Hahn-Ehlers M.A.,
Dr. M. Haidle, Tiibingen; Dr. K. Pasda M.A., Jena;
und Ch. Meyer M.A., Mainz gedankt. Dr. G. Miiller,
Kommission fiir Mundart und Namenforschung
Westfalens, Miinster, erteilte freundlicherweise
Auskunft zu Flurnamen und ihrer Bedeutung. Dr.
N. Kegler-Graiewski stellte mir einige unpublizierte
Daten aus ihrer Dissertation zur Verfiigung, wofiir
gedankt sei. Erhellende Gesprdche konnte ich mit
dem 2006 leider verstorbenen Dr. K. Giinther so-
wie mit Dr. D. Raetzel-Fabian fithren. Weiterhin ga-
ben mir Prof. Dr. J.-P. Mohen, Prof. Dr. G. Eogan,
und Prof. Dr. C. Scarre vielféltige Anregungen und
Hinweise. PD Dr. H. Polenz, Hamburg sei gedankt
fiir die Uberlassung des Materials des Grabes von
Rimbeck. In diesem Zusammenhang ist auch Dr. H.
Junker, Archiv des SMPK, Berlin fiir die Mdglichkeit
zu danken, Einsicht in die Grabungsdokumentation
des Grabes von Rimbeck zu nehmen und Fotos ver-
schollener Funde abzubilden.

Kritisch gelesen haben die ganze Arbeit Dr. Ph.
Kalb und Dr. M. Helfert. Einige Kapitel haben Ch.
Meyer M.A., Dr. N. Miiller-Scheefel, Dr. des. N.
Schiicker M. A., Dr. F. Verse M. A. und G. Woltermann
M.A. begutachtet. Die Tafeln iiberpriifte Dr. U. Wels-
Weyrauch. Neben den Genannten begleiteten Dr. A.
Posluschny, Dr. M. Uckelmann M.A. und Dr. Ch.
Wawrzinek M.A. den Fortgang der Arbeit mit zahl-
reichen Gespriachen und Diskussionen, Auskiinften,
Aufmunterung, Rat und Tat. Die Uberarbeitung
der Abbildungen und Tafeln fiir den Druck besorg-
te R. Roling, Historisches Seminar, Abt. Ur- und
Frithgeschichtliche Archéologie der WWU Miinster;
der Satz oblag Dr. U. Eisenhauer M.A.. Ein herzli-
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Ganz besonders mochte ich Dank sagen dem
Verein von Altertumsfreunden im Regierungsbezirk
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Wissenschaft und Kunst, die vorliegende Arbeit im
Jahr 2010 mit dem Eduard-Anthes-Preis ausgezeich-
net und mit dem damit verbundenen Preisgeld die
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Diisseldorf, im Sommer 2011
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Nicht zuletzt m6chte ich meinen Eltern, A. und
M. Schierhold, und O. Rohr danken, ohne deren
Unterstiitzung der Text nicht hitte entstehen kdnnen.
Thnen sei die Arbeit gewidmet.
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1. EINLEITUNG

Thema dieser Arbeit ist die umfassende Aufarbeitung
der hessisch-westfdlischen Megalithik, bzw. des Ga-
leriegrabbaus in der Mittelgebirgszone, auch als ,.her-
zynische Gebirgsschwelle*!' bezeichnet, mit dem Ziel,
sie unter Berticksichtigung des regionalen und iiberre-
gionalen Kontextes einzuordnen.

Bei dieser Denkmalergruppe handelt es sich um
in den Boden eingesenkte Megalithgraber, die von
3500/3400 bis 2800 v. Chr. in Nutzung waren. Sie er-
reichen Langen bis zu 35 m und sind 2 m bis 3 m breit.
Ihr Baumaterial besteht aus Kalkstein- oder Sandstein-
platten, selten aus nordischen Geschieben. Charakte-
ristisch ist der Zugang iiber eine Schmalseite durch
einen Vorraum, der mittels eines Tiirlochsteins von der
Hauptkammer abgetrennt ist; es gibt aber auch einige
Anlagen, deren Zugang von einer Langsseite iiber ei-
nen Gang erfolgt, wie es von den nordwestlich benach-
barten, oberirdisch errichteten Griabern der Trichterbe-
cherkultur bekannt ist. Ein weiteres gegeniiber anderen
zeitgleichen Phanomenen der Kollektivgrabsitte her-
vorstechendes Merkmal ist die Beigabenarmut.

Das Arbeitsgebiet umfasst die Verbreitung aller Ga-
leriegrdber in Deutschland und schlieft angrenzende
Regionen mit verwandten Grabformen ein (4bb. 1).
Dessen Kerngebiet bilden der ostwestfdlisch-nordhes-
sische Raum, das siidlich angrenzende Mittelhessen
und das Limburger Becken. Enge Kontakte und Ein-
fliisse lassen sich nach Norden besonders in das Lei-
netal, ins nordwestliche Harzvorland und auch entlang
des nordwestlichen Wiehengebirges verfolgen. Eben-
falls eng verbunden ist nach Osten hin die Region um
das Miihlhduser Becken in Thiiringen. Ausldufer me-
galithischer Erscheinungen bzw. der Kollektivgrabsit-
te konnen nach Siiden und Siidwesten bis ins Neuwie-
der Becken und ins Wiirttembergische nachvollzogen
werden.

Schon seit Entdeckung der ersten Megalithgriber
auf westfdlischem und hessischem Gebiet ist in der
Literatur eine Auseinandersetzung mit der Termi-
nologie zu verfolgen. Die Gréber sind im Laufe der
Zeit als Steinkisten,” Westeuropdische Steinkisten,?

! Fischer 1973.

2 Boehlau/v. Gilsa z. Gilsa 1898. Folgend beispielsweise Stie-
ren 1922; ders. 1927; ders. 1929b.

3 Sprockhoff 1938, 59 mit Verweis auf den offensichtlichen Be-
zug zu westeuropdischen Gribern in Bau, Inhalt und Verbreitung.
Folgend beispielsweise Schoppa 1954.

4 Uenze 1951 vermied bewusst den Begriff der (westeuropé-
ischen) Steinkiste, obwohl die Parallelen zu Frankreich betonend.
Ders. 1956, 77 Anm. 109 begriindete den verwendeten Begriff
»Steinkammergrab“ mit der Erklarung, dass ,,Steinkiste” Griabern
mit ,,wirklicher Kistengrofe® vorbehalten bleiben sollte und wollte
in der neuen Benennung der ,,Groffraumigkeit auch im Ausdruck
gerecht werden®. Folgend u. a. Jordan 1954.

° Beispielsweise Knoll 1961.

¢ Schrickel 1966.

Steinkammergraber,* Westfélisch-hessische Steinki-
sten’ und Galeriegraber® bezeichnet worden. Beson-
ders der letzte, in Anlehnung an eine postulierte west-
europdische Herkunft und deren Terminologie gewéhl-
te Begrift,” stie in der deutschsprachigen Literatur
zunéchst auf Kritik.> Dennoch hat er sich inzwischen
durchgesetzt, wenngleich in aktuelleren Publikationen
der Terminus ,,Steinkiste® vereinzelt noch verwen-
det wird.® K. Giinther hat versucht, die westfilischen
Galeriegrdber genauer zu fassen und differenzierte
aufgrund der verschiedenen Zugangskonstruktionen
zwei Typen von Megalithgriabern. Dabei erfolgte die
Benennung des Typ Ziischen und des Typ Rimbeck
nach den eponymen Fundorten.!® Diese finden heute
allgemein Anwendung zur néheren Bestimmung der
Grabformen der hessisch-westfilischen Megalithik."

Schon bald zu Beginn der Arbeit, bei der Sichtung
der Literatur und des vorhandenen Materials kristalli-
sierte sich heraus, dass eine komplette Neuaufnahme
besonders der westfilischen, aber auch der meisten
hessischen Altfunde unerldsslich war. Der bislang
als Standardwerk geltende Katalog in der Arbeit von
W. Schrickel,* die die ,,Westeuropdischen Elemente
im neolithischen Grabbau Mitteldeutschlands und die
Galeriegriaber Westdeutschlands und ihre Inventare*
behandelt, ist zum Teil sehr allgemein gehalten, die
Zeichnungen sind einfach."® Hinzu kommt, dass in den
letzten 20 Jahren bei der Erforschung dieser Denk-
mélergruppe bedeutende Fortschritte erzielt worden
sind. Dies ist fiir Westfalen vor allem den Forschun-
gen K. Giinthers zu verdanken, der sich einerseits um
die Aufarbeitung und Publikation vieler Anlagen im
Paderborner Raum verdient gemacht hat, aber auch
durch die vorbildliche Vorlage der Ende der 1980er
Jahre entdeckten und von ihm ausgegrabenen Kollek-
tivgrabnekropole von Warburg'* mit ihren europaweit
bedeutenden Funden und Befunden neue Ergebnisse
prisentierte. Fiir Nordhessen ist D. Raetzel-Fabian'®
zu nennen, der durch die minutidse Dokumentation
des Erdwerks und der Galeriegréber von Calden bei
Kassel neue Erkenntnisse besonders zur Chronologie

7 Ebd. 43.

8 Fischer 1968a, bes. 360; vgl. auch Schwellnus 1979, 2; Giin-
ther 1992a, 1; Raetzel-Fabian 2000, 15-16.

° Beispielsweise Schade-Lindig 2004.

1 Giinther 1986.

11'z. B. Raetzel-Fabian 2000; Knoche 2003.

12 Schrickel 1966.

13 Vgl. Fischer 1968a. Trotz der mehrfach kritisierten Méangel in
der Genauigkeit ist die Arbeit von W. Schrickel sehr wertvoll, da sie
einen bis zu den 1960er Jahren vollstindigen Uberblick nicht nur
uber die verfiigbare Literatur zur Megalithik Europas bietet, son-
dern auch iiber den bis dahin bekannten Bestand der Galeriegraber
und verwandter Grabformen in den angrenzenden Regionen.

14 Gunther 1997a.

1> Raetzel-Fabian 2000.
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Typ Wechte/Hilter: 53 Rheine. 54-55 Lengerich-Wechte I-11. 56 Hilter a. T.W. 57 Ostbevern-Schirl (?).
Verwandte Formen: 58 Rinteln-Deckbergen (?). 59 Rohden. 60 Welsede (?). 61 Hameln-Wangelist. 62 Heyersum. 63 Sarstedt.
64 Sorsum. 65 Watenstedt. 66 Bredelem. 67—69 Odagsen I-III. 70-71 GroBenrode I-II. 72 Obernjesa. 73 Dedeleben. 74
Derenburg. 75 Friedrichsaue. 76 Schortewitz. 77 Burgdrner. 78 Bennungen. 79 Niederbdsa. 80 Groflengottern. 81 Schonstedt.
82 Siebleben. 83 Gotha. 84-86 Grofeibstadt I-11I. 87 Heimbach. 88 Kruft. 89-91 Mayen I-1I1. 92 Schankweiler. 93 Oedheim-

Degmarn. 94 Neckarwestheim. 95 Jettingen-Unterjettingen. 96 Rottenburg a. N. 97 Dotternhausen.

Megalithgraber der Trichterbecherkultur:
98 Ahaus-Alstétte. 99-100 Heiden. 101 Reken-Grof8 Reken. 102 Liinen-Alstedde. 103 Coesfeld-Goxel. 104 Nottuln-
Buxtrup. 105 Nottuln. 106 Ochtrup-Weinbauernschaft. 107 Rheine-Gellendorf. 108 Rheine-Elte. 109 Rheine-Altenrheine.
110 Recke-Obersteinbeck. 111-112 Recke Espel I-11. 113 Westerkappeln-Niederseeste. 114 Lotte-Halen. 115 Lotte-Wersen.
116 Westerkappeln-Gabelin. 117-119 Ibbenbiiren-Laggenbeck I-III. 120 Tecklenburg-Leeden. 121 Tecklenburg-Ledde.
122 Ladbergen-Overbeck. 123 Lienen-Meckelwege. 124 Lohne-Neuenhagen. 125 Werste. 126 Rahden-Varl. 127 Rahden-
Kleinendorf. 128—129 Rahden. 130 Petershagen-Maaslingen. 131 Petershagen-Eldagsen.
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¥ Galeriegraber Typ Ziischen

W Galeriegraber Typ Rimbeck

A Galeriegraber unbekannten Typs
& fragliche Galeriegraber

@ nichtmegalithische Kollektivgréber
® Warburg Il

Beckumer Gruppe: 1-2 Beckum I-II. 3
Lippborg. — Soester Gruppe: 4 Osténnen.
5 Hiddingsen. 6-8 Schmerlecke I-III. 9
Vollinghausen. 10 Uelde. — Paderborner
Gruppe: 11 Brenken. 12 Wiinnenberg. 13—
14 Wewelsburg I-II. 15-16 Atteln I-II.
17-18 Henglarn I-11. 19 Etteln. — 20-21
Kirchborchen I-II. 22 Paderborn-Dahl.
23 Neuhaus. 24 Paderborn-Neuenbeken.
— Warburger Gruppe: 25 Rimbeck.
26  Hohenwepel. 27 Borgentreich-
GroBleneder. 28-32 Warburg I-11I, III-V.
— Caldener Gruppe: 33 Calden 1. 34
Calden II. — Zischener Gruppe: 35
Altendorf. 36-38 Ziischen I, II, IV. 39
Lohne-Wehrengrund/Ziischen  III. 40
Gleichen. 41 Gudensberg. — 42 Lohra.
— 43 Ebsdorf. — 44 GieBen-Kleinlinden.
— 45 Muschenheim. — Lahn-Gruppe:
46 Niederzeuzheim. 47 Oberzeuzheim.
48 Oberzeuzheim-Heidenhduschen. 49
Niedertiefenbach. 50 Schadeck. 51 Mens-
felden. 52 Dauborn.
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Abb. 1b. Verbreitung der Galeriegriaber (Ausschnittvergrofierung)

darlegt: Mittels “C-Daten unter anderem sowohl aus
westfélischen und auch weiteren hessischen Griabern
kann die Wartbergkultur, die als Trager der hessisch-
westfélischen Megalithik gilt, nun in einen absolut-
chronologischen Rahmen gestellt werden. Auch die
bislang geltende Keramiktypologie'® ist von ihm die-
sen Erkenntnissen entsprechend iiberarbeitet worden.

Mit diesen regionalen Forschungen haben sich fiir
die Gesamtbetrachtung des Galeriegrabbaus der Mit-
telgebirgszone neue Grundlagen ergeben, denen in der
vorliegenden Arbeit Rechnung getragen werden soll.
Neben einem neuen Katalog war besonders auch die
Anwendung moderner Methoden am bekannten Ma-
terial ein erklartes Ziel, um fiir die schon teilweise
als abgeschlossen in ihrer Erforschung betrachtete

' Schwellnus 1979.
17 So D. Bérenger 2002 in einem Vorwort zu einem Fiihrer zur
Vor- und Frithgeschichte der Hochstiftkreise Paderborn und Hox-

Denkmdlergruppe!” in einigen Bereichen weitere Ver-
gleiche, vor allem auch auf europdischer Ebene, zu
ermdglichen.

Zu Beginn stehen die Forschungsgeschichte und
quellenkritische Uberlegungen, die Uberlieferung
der Galeriegraber betreffend. Dabei ist besonders der
Aspekt der Orts- und Flurnamenforschung von nicht
zu unterschitzender Bedeutung fiir die Lokalisierung
moglicherweise bislang unbekannter Fundpléitze.

Mit der Methode der geophysikalischen Prospek-
tion bietet sich eine zerstdrungsfreie und vergleichs-
weise schnell durchzufiihrende Méoglichkeit, mehr
iiber Gréaber in Erfahrung zu bringen, deren genaue
Lage, MaBe, Form und Ausrichtung sich bisher der
Forschung entzogen haben. An zwei ausgewéhlten

ter: ,,Mit dieser letzten Arbeit [Ginther 1997a] kann das Kapitel
Megalithforschung in den Hochstiftkreisen Paderborn und Hoxter
vorldufig abgeschlossen werden.*



Fundpldtzen wurden erfolgreich geophysikalische
Messungen durchgefiihrt, deren Ergebnisse Inhalt des
an die quellenkritischen Ausfiihrungen anschlie3en-
den Kapitels sind.

Seit einigen Jahren steht immer wieder der Ar-
beitsaufwand, der fiir den Bau eines Megalithgrabes
notwendig war, im Fokus der Forschungen.'® Von
grundlegender Bedeutung ist dabei auch die Be-
schaffung und Verwendung des megalithischen Bau-
materials. Daher bot es sich an, die noch erhaltenen
Galeriegraber Westfalens und Hessens geologisch zu
untersuchen, wie es schon Giinther fiir die Griber von
Warburg, Rimbeck und Hohenwepel in der Warbur-
ger Borde und fiir das Grab Henglarn I im Altenautal
hatte durchfiihren lassen. Mit der Begutachtung fiinf
erhaltener Anlagen des Altenautals und des berithm-
ten Grabes Ziischen I bei Fritzlar in Nordhessen sowie
einer Untersuchung des Grabes von Hiddingsen in der
Soester Borde ergeben sich nicht nur Aufschliisse zum
verwendeten Baumaterial, sondern auch neue Erkennt-
nisse zu seiner Herkunft, den Transportwegen und der
Bautechnik bzw. der Arbeitsvorgdnge am Grab selbst.
Ausgehend von diesen Analysen wurde versucht, auch
die Baumaterialien sowie mutmaBliche Transportwege
der meisten anderen Gréber im hessisch-westfélischen
Arbeitsgebiet zu erschlieBen. Erginzung erfahren die
Ergebnisse durch Berechnungen zum Baumaterialbe-
darf, der ein weiteres Licht auf die Arbeitsleistung
der Galeriegraberbauer wirft. Im Anschluss werden
vergleichend zu dhnlichen Untersuchungen im euro-
pidischen Ausland Uberlegungen zum Arbeits- bzw.
Transportaufwand angestellt.

In einem weiteren Abschnitt werden die vorhan-
denen Daten zur Bauweise zusammengefiihrt und
erginzt. Auf eines der Hauptmerkmale des hessisch-
westfélischen Galeriegrabbaus, die Einsenkung in den
gewachsenen Boden, wird dabei niher eingegangen.
Die Zusammenstellung der vorhandenen Grabformen
im Arbeitsgebiet ermoglicht schlieflich einen Ver-
gleich zu den Grabformen benachbarter Regionen.

Der nichste Abschnitt der Arbeit widmet sich dem
Inventar der Anlagen. Eine Beschreibung und typo-
logische Zuordnung erldutert zunichst die einzelnen
Funde. Weiterhin werden (je nach Fundgruppe) auch
wirtschaftsarchdologische Fragen diskutiert, die die
Herkunft der verwendeten Rohmaterialien betreffen,
was Riickschliisse auf Handelskontakte bzw. Kommu-
nikationsnetze erlaubt. Soweit verfiigbar, werden auch
die Fundsituationen in den Grébern in die Diskussi-
on einbezogen, um mdglicherweise Naheres tiber die
Funktion der Artefakte oder geschlechtsspezifische /
sozial differenzierende Beigaben zu erfahren. Direkt zu
einzelnen Stiicken, aber auch in der Zusammenschau
eingebrachte Vergleiche mit Funden aus Kollektiv-
griabern der Nachbarrdume beleuchten nicht nur Ver-
breitungsschwerpunkte, Herkunft, zeitliche Stellung

18 7. B. J. Miiller 1990a; ders. 1990b; Rinne 2003.
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oder Aspekte der Funktion, sondern zeigen auch Ahn-
lichkeiten oder Unterschiede in den Beigabensitten auf,
welche die vielfiltigen Kulturkontakte fassen lassen.

Eine Besprechung und Deutung der Bildzeichen
der Gréber von Ziischen I und Warburg I schlie3t sich
an. Besonderes Augenmerk gilt dann im Folgenden
den anthropologischen Untersuchungen. Diese wer-
den erstmals in einem Vergleich zusammengefiihrt und
besonders hinsichtlich paliodemografischer Aussagen
und Bestattungslagen diskutiert, um moglicherweise
Aussagen zu einer sozialen Differenzierung im Bestat-
tungsritual treffen zu konnen. Auf Aspekte der absolut-
chronologischen Stellung der Galeriegrabsitte wird nur
kurz eingegangen, da diese durch Raetzel-Fabian im-
mer noch grundlegend und aktuell dargestellt wird. Er-
génzung erfihrt die Datenbasis durch eine neue AMS-
Datierung aus dem Grab von Ostdnnen (vgl. S. 145 £.).

Von zentraler Bedeutung fiir die umfassende Ein-
ordnung der Galeriegrdber ist auch die Betrachtung
landschaftsarchiologischer Aspekte, wie sie besonders
im skandinavischen und britischen Raum im Fokus
der Forschungen steht. Darunter sind nicht nur Uber-
legungen zur Lage der Graber im Gelédnde, die unter
anderem archédoastronomische Deutungen betreffen,
subsumiert, sondern auch die Suche nach zeitgleichen
Siedlungsaktivititen im Umkreis der Gréaber. Mittels
Sichtbarkeitsanalysen im Altenautal sind weiterhin
Beziige einzelner Griber und Grabgruppen unterein-
ander deutlich geworden, die gerade in dieser Form
wiederum Ahnlichkeiten im europdischen Vergleich
aufweisen.

Die Einzelergebnisse werden zu einem Gesamtbild
der hessisch-westfalischen Megalithik zusammenge-
fiihrt, wie es anhand des heutigen Forschungsstands
gezeichnet werden kann.

Zum Abschluss gibt eine zusammenfassende
Ubersicht Auskunft iiber die Megalithgriiber im Pari-
ser Becken und in Belgien (,,Allées couvertes®), deren
grabbauliche Ahnlichkeit mit der hessisch-westfili-
schen Megalithik schon zu Beginn des 20. Jh. erkannt
wurde. Mit dem Ausblick auf mogliche Verbindungen
dieser Graber zur hier behandelten Denkmaélergruppe
schlieBt die Arbeit.

1.1 NATURRAUMLICHE GLIEDERUNG DES
ARBEITSGEBIETS

Der Uberblick iiber das engere Arbeitsgebiet beginnt
bei der Westfilischen Bucht, setzt sich fort in Rich-
tung Osten und Siiden iiber das Westhessische Berg-
und Senkenland und endet in Richtung Westen im
Limburger Becken.

Der westliche Teil des Arbeitsgebiets gehdrt zur
Westfilischen Bucht. Diese ist geprdgt von Kreidege-
steinen und wird im Norden und Nordosten vom Un-

1 Meynen/Schmithiisen 1953-1962, 808-809.
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teren Weserbergland mit dem Osning, im Siiden und
Siidwesten vom Siiderbergland eingefasst, wihrend
im Westen ein flieBender Ubergang zu den niederlin-
dischen Flachlandschaften stattfindet. Zum Kernmiin-
sterland, einem der grolen Naturrdume der Westfali-
schen Bucht, gehoren die Beckumer Berge, an deren
Stidrand die Gréber der Beckumer Gruppe (Beckum
I und II, Lippborg) liegen. Die Beckumer Berge bil-
den eine Schichtstufenlandschaft flachwelligen Ge-
préges, das in mehreren zum Teil deutlich sichtbaren
recht steilen Stufen nach Stiden, Osten und Norden
abfallt. Kalkmergel mit darauf liegenden Kalkboden
sind dort verbreitet.!” Siidlich des Kernmiinsterlandes
beginnen die Hellwegborden, wo der LoB iiber den
anstehenden Kreidegesteinen eine groBle Méchtig-
keit erreicht. Das Zentrum der Hellwegbdrden wird
von der Soester Borde gebildet, in der die Graber der
Soester Gruppe von Ostonnen, Schmerlecke I-III,
Hiddingsen, Vollinghausen und Uelde liegen. In die-
sem Bereich steigt das Gelidnde sanft Richtung Siiden
bis zur Haarhohe an. Naturrdumlich noch zur West-
falischen Bucht gehorend, liegt westlich des Oberen
Weserberglands die Paderborner Hochfliche.?® Sie
wird im Westen von den Hellwegbdrden, im Osten
durch das Eggegebirge begrenzt. Die Hochfliche ist
geprigt von wenigen tief eingeschnittenen breiten so
genannten Kastentélern und zahlreichen Trockenti-
lern. Sie besteht aus mehr oder weniger stark 16Bbe-
deckten Gesteinen der Oberkreide. Charakteristisch
fiir die Hochflache ist die Armut an Quellen, da das
Wasser im Kalk schnell versickert; nur wenige grofere
Téler fiihren stindig Wasser. Auf der Paderborner
Hochflache, angebunden an die Téler der Altenau und
der Alme liegen die Gréber der Paderborner Gruppe
von Atteln I und II, Henglarn I und 11, Etteln, Kirch-
borchen I und II, sowie Wewelsburg I und II, Brenken
und Wiinnenberg. Ein weiteres Grab ist von Schloss
Neuhaus in Paderborn bekannt.

Das Eggegebirge trennt die Paderborner Hochfla-
che und die dstlich angrenzende Warburger Borde von-
einander. Naturrdumlich ist dieses Gebiet zum Oberen
Weserbergland zu rechnen. Die Warburger Borde ist
eine 168bedeckte, flachwellige Beckenlandschaft, de-
ren Randhdhen von Muschelkalk geprégt sind, wah-
rend das Innere vorwiegend aus Keupersandstein und
Mergel besteht.?! Im Gegensatz zur wasserarmen Pa-
derborner Hochfldche besteht hier ein dichtes Gewis-
sernetz. Die Diemel durchquert die siidliche Randzone
der Borde in West-Ost- Richtung in einem engen bis
zu 60 m tief eingeschnittenen Tal. In der Warburger
Borde liegen die Anlagen Warburg -V, Rimbeck, Ho-
henwepel und Borgentreich-GroBeneder.

Ostlich schlieBt sich die Westhessische Senke, die
zum Westhessischen Berg- und Senkenland gehort, an

2 Skupin 2002, 3-4.

2! Giinther 1997a, 4 mit Nachweisen.

2 Meynen/Schmithiisen 1953-1962, 533-535.

2 Weitere, nicht sicher als Gréber einzustufende Befunde wie

die Warburger Borde an.?? Das Westhessische Berg-
und Senkenland erstreckt sich im Norden von der Hof-
geismarer Rotsenke, die zur Westhessischen Senke
zahlt, bis ins Grofenlindener Hiigelland siidlich von
Gieflen, das zum Marburg-GieB3ener Lahntal gehort.
Die Westhessische Senke wird durch eine von Norden
nach Siiden verlaufende Kette von Niederungen und
Becken gebildet, die durch flache Schwellen und Riik-
ken voneinander getrennt sind. Charakteristisch ist ein
iberwiegend 168bedecktes Hiigelland, dessen geolo-
gischer Untergrund von grofen Buntsandsteinflichen
geprégt ist, aus denen sich vor allem im nordlichen
Teil einzelne basaltische Kuppen erheben. Im Kasse-
ler Becken und in der Fritzlarer Borde, zwei der West-
hessischen Senke zugehorigen Beckenlandschaften,
liegen die Griber von Calden I und II, Ziischen I-1V,
Gleichen, Gudensberg und Altendorf.

Etwa 90 km siidlich dieser Hauptverbreitung von
Galeriegrabern in der Westfalischen Bucht und in der
Westhessischen Senke liegt die Anlage von Lohra im
Salzbddetal, Ostlich benachbart zum Lahntal. Dieses
Tal ist naturrdumlich dem Gladenbacher Bergland, ei-
ner waldreichen Mittelgebirgslandschaft zuzurechnen,
die ihrerseits nicht mehr dem Westhessischen Berg-
und Senkenland, sondern schon zum dessen siidost-
lichen Rand bildenden Westerwald gehort. Siidlich
an den Westerwald angrenzend liegt das Limburger
Becken, das vom Westhessischen Berg- und Senken-
land iiber das GieBen-Koblenzer Lahntal erreichbar
ist, zu dem es auch gehort. Hier liegen die Griber
von Niederzeuzheim, Oberzeuzheim und Niedertie-
fenbach.” Das Limburger Becken ist groflachig von
L8 tiiberdeckt und besteht aus flachem, am Nord- und
Stidrand starker bewegtem Hiigelland, das in seinem
zentralen Teil von der Lahn in kleinere Naturrdume
gegliedert wird. Nach Norden hin begrenzen es die
Basalthohen des Westerwalds.

Stidlich der letzten Ausléufer des Westhessischen
Berg- und Senkenlands liegt das Grab von Muschen-
heim in der nérdlichen Wetterau, die zum Rhein-Main-
Tiefland gehort.

Es zeigt sich an der Verbreitung der Anlagen, dass
die Gréber entlang der naturrdumlich vorgegebenen
Verbindungsméglichkeiten liegen. Uber Westfalen
und die Warburger Borde ist eine Anbindung an die
Westhessische Senke gegeben, die ihrerseits auf natur-
rdumlicher Basis einen Kontakt nach Norden {iber den
Leinegraben ins Leinetal ermdglicht. Eine West-Ost-
Verbindung existiert iiber das Lahntal ins Limburger
Becken und zum Mittelrhein, sowie iiber das mittle-
re Werratal iiber Horsel- und Nessetal ins Thiiringer
Becken.?* Nach Stiden besteht eine Anbindung an die
Wetterau.

Mensfelden-Weidenborngewann, Dauborn und Schadeck-Runkel
liegen ebenfalls im Limburger Becken.
2 Vgl. auch Schwellnus 1979, 3.



2. FORSCHUNGSGESCHICHTE

Die Kenntnis und Erforschung von Megalithbauten
hat besonders in nérdlicheren Regionen Deutschlands
eine sehr lange Tradition.”® Dabei sind vor allem die
verschiedenen Deutungsmoglichkeiten im Hinblick
auf die Funktion (z.B. als Opferstitte oder Thingplatz,
aber auch als Grab von Riesen etc.) und die Frage
nach der Bautechnik (Riesen? Rollen? Schlitten? etc.)
immer wieder beliebter Diskussionsstoff gewesen.
Auch im Arbeitsgebiet wurden schon sehr frith die
ersten Anlagen gedffnet und Uberlegungen zu ihrer
Funktion angestellt. Der folgende Uberblick zeich-
net zunichst die westfélische, dann die hessische Ent-
deckungsgeschichte der Galeriegriber vom 16. Jh. bis
in die 1930er Jahre nach. Seit den 1920er Jahren stan-
den neben der Ausgrabung neu gefundener Gréber vor
allem Versuche einer chronologischen und kulturellen
Einordnung im Vordergrund, die besonders in den
1960er Jahren auch mit {iberregionalen Vergleichen
im europdischen Raum einhergingen. Die Forschun-
gen K. Giinthers in Westfalen seit den 1970er Jahren
bis Ende der 1990er Jahre ermoglichten weitere Neu-
funde und Ausgrabungen, die den bis dahin bekannten
Kenntnisstand zu den Galeriegridbern erweiterten und
vertieften. Zuletzt bot zu Beginn des 21. Jh. die Erfor-
schung des Erdwerks und der Galeriegréber von Cal-
den bei Kassel Anlass, besonders den absolutchrono-
logischen Rahmen der Galeriegrabsitte in Westfalen
und Hessen neu zu fixieren.

2.1 GRABFUNDE IN WESTFALEN

In Westfalen nahm die Erforschung der dortigen An-
lagen schon im 16. Jh. ihren Anfang. Um 1575 liel3
Salentin von Isenburg, damaliger Fiirstbischof von
Paderborn, die Griber bei Kirchborchen 6ffnen, wie
G. Bessen im Jahre 1820 berichtet:?® , Er [Salentin
von Isenburg] bereisete die merkwiirdigsten Plétze
des Bisthums Paderborn, ndmlich den Bullerborn bei
Altenbeken, der damals téglich nach einem Zwischen-
raume von einigen Stunden bald gar kein Wasser gab,
bald wieder mit groBBem Gerdusche hervorbrach, die
Hunnengraben und Schanzen bei Wewelsburg, Bren-
ken und Borchen, [und] fand unweit der Kapelle links
vom Wege von Nordborchen nach Haaren zwei unge-
heuere Felsenmassen (die so genannten Hunnensteine

2 Ausfiihrlich behandelt beispielsweise Schirnig 1979 die
Forschungsgeschichte zu Niedersachsen; daran angelehnt Liebers
1986.

26 Bessen 1820, 74.

?7 Hiising 1855 mit der deutschen Ubersetzung.

2 Ebenfalls sind einige Gréber des Emslandes in den Beschrei-
bungen enthalten. Diese Auswahl resultiert aus der Tatsache, dass
Nunningh als Vikar die archéologischen Denkmiler seiner Didzese
bearbeitete.

oder Gréber), welche groe Hohlen deckten, die mit
Todtengebeinen angefiillt waren.” Und weiter: ,,Einige
Jahre spiter, als Salentin die Hohlen hatte 6ffnen las-
sen, untersuchte selbe Harius, ein Freund der Altertii-
mer, konnte aber weiter nichts daraus schlieflen, als
dass es Privatgridber gewesen sein miissten.” Bessen
beschreibt den Zustand der Griaber um 1820: ,,Die
Hunnengriber sind beide offen, haben im Lichten
eine Breite von 8 Full und eine Lénge von 60 Fuf3.
Zu beiden Seiten stehen grofle Felsenstiicke aufrecht
und einige andere gro3e Massen, welche die Hohlen
gedeckt zu haben scheinen, lehnen sich schrig an die
Seitenwiande.*

Nach diesem Eingriff in die Kirchborchener Griaber
am Ende des 16. Jh. ist lange Zeit kaum etwas zur Er-
forschung der Megalithgriber in Westfalen zu berich-
ten, bis der Kaplan Jodocus Hermann Nunningh (auch
Niinning) um 1714 sein Werk ,,Sepulchretum Westfa-
lico-Mimigardico Gentile“, ,,Von den Heidengrabern
Westfalens*,?” herausgab. Darin beschiftigte er sich
auch mit den oberirdisch errichteten Grof3steingrébern
des westlichen Westfalen®® und verwarf die noch von
J. Picardt aufgestellte Theorie, dass Riesen die Erbauer
gewesen seien.”? Als die Ubersetzung des Werks von
Nunningh im Jahre 1855 erschien, waren allerdings
schon einige andere Megalithanlagen durch Publika-
tionen bekannt. Hier sind vor allem die 1836 von H.
A. Erhard® durchgefiihrten und verdffentlichten Un-
tersuchungen an den Griabern von Beckum und Lipp-
borg zu nennen. Diese Griber wurden von Borggreve
Mitte der 1870er Jahre nochmals nachuntersucht und
neu publiziert.’! Allein bis zu diesem Zeitpunkt wa-
ren auch aus der Gegend von Wewelsburg (1855),
Brenken (1855), Wiinnenberg (1855), Uelde (1859),
Etteln (1862) und Henglarn (1869) weitere dhnliche
Grabbauten bekannt geworden und in Kurznotizen
veroffentlicht.?? H. Schaafthausen, einer der Vorreiter
der modernen physischen Anthropologie in Deutsch-
land und Mitbegriinder des Rheinischen Landesmu-
seums, hatte sich schon seit Ende der 1850er bis in
die 1880er Jahre immer wieder mit Schédeln aus den
westfdlischen Grébern beschiftigt.’® Man war dem-
nach Ende des 19. Jh. in Westfalen neben den oberté-
gig sichtbaren Megalithgrdbern auch schon relativ gut
informiert {iber die Gruppe der eingesenkten Anlagen,
die sich, wie schon Schaaffhausen bemerkte, eben da-

2 Nunningh 1714, in der deutschen Ubersetzung Hiising 1855,
55-60.

30 Erhard 1836.

3! Borggreve 1875.

32 Nach 1875 kam noch Schmerlecke I (1880) dazu. Fiir Neu-
haus ist die Zerstorung schon 1844 bekannt, wird aber erst von Viil-
lers 1902 genannt.

33 Schaaffhausen 1866; ders. 1871; ders. 1880; Sitzungsberichte
1859.
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durch so gut von den anderen Grébern trennen lief3.3*
A. Viillers gab im Jahre 1902 einen ersten summari-
schen Uberblick iiber die bisher bekannten Anlagen.*
Anschlieflend riickten die westfélischen Gréber auch
iiberregional in den wissenschaftlichen Fokus, denn
als nur vier Jahre spéter die Anlage von Rimbeck bei
Warburg entdeckt wurde und sich eine hervorragende
Erhaltung auch des menschlichen Knochenmaterials
abzeichnete, libernahm A. Gotze die Untersuchung,
zu dieser Zeit am Berliner Museum fiir Vor- und Friih-
geschichte tatig und einer der fiihrenden Vertreter des
Fachs.*¢ Viele Funde und vor allem Bestattungen wur-
den geborgen und anschlieend zur Auswertung nach
Berlin gebracht. Gotze publizierte seine Ergebnisse
aber leider nur in einem kleinen zweiseitigen Vorbe-
richt. R. Hauschild untersuchte Ende der 1930er Jahre
die Rimbecker Knochen,*” nicht ohne dass sich zuvor
G. Kossinna schon zum ,,germanischen” Charakter
der Funde geduflert hitte.®® Nach dem Rimbecker
Grab kam es in den darauf folgenden Jahren zu wei-
teren Grabungen in Atteln I und II sowie in den schon
1869% bezeugten Gribern Henglarn I und II (1913,
1921), spéter dann im seit 1904 bekannten Grab von
Ostonnen (1929).

2.2 GRABFUNDE IN HESSEN

Die 1714 erschienene ,,Dissertatio de urnis sepulch-
ralibus et armis lapideis veterum Chattorum* (Uber
die Graburnen und Steinwaffen der alten Chatten) des
Marburger Professors Schmincke*® kann zwar als eine
der ersten wissenschaftlichen Verodffentlichungen zur
Archéologie Hessens genannt werden, doch sind Aus-
grabungen von Megalithgrabern erst im Jahre 1893 zu
verzeichnen.*! Ein Jahr spéter, 1894, begann allerdings
schon die Erforschung des {iberregional bedeutsamen
Grabes von Ziischen I und des fast zerstorten in der
Nihe liegenden Grabes Ziischen II, die von J. Boehlau
und F. v. Gilsa zu Gilsa im Jahre 1898 mustergiiltig
publiziert wurde.*

Zu Beginn des 20. Jh. wurden im Hessischen ver-
schiedentlich weitere Graber beim Pfliigen angeackert
und zum Teil zerstort (Calden I 1906; Altendorf 1907,

3 Schaaffhausen 1871, 56.

3 Viillers 1902.

3% Vgl. z. B. Bahn 2000.

37 Hauschild 1940, 91. Vgl. auch S. 123 ff.

38 Kossinna 1913.

% Vgl. dazu S. 22 Anm. 173.

4 Uber die Urheberschaft der Dissertation bestand lange Zeit
Unsicherheit; es konnen sowohl J. H. Schmincke als auch sein Dok-
torand J. Osterling den Text verfasst haben. Beide werden im Titel
genannt, doch ist nach den Untersuchungen W. Niemeyers (1964)
Schmincke am wahrscheinlichsten als Verfasser zu bezeichnen.

41 Kofler 1893. Das Grab von Niedertiefenbach war zu diesem
Zeitpunkt schon entdeckt und zum Teil zerstort. Ein kurzer Bericht
iber die Auffindung war von Rossel 1859 erstellt worden, doch
geriet dieser bis zur Wiederentdeckung des Grabes 1961 in Ver-

Niederzeuzheim 1911 und 1913), doch keine Gra-
bungen unternommen. Erst ab 1930 sind wieder
Grabungsaktivititen festzustellen (Lohra 1931, Lau-
tariusgrab Gudensberg 1932, Grabungen O. Uenze).
1934 folgte dann die Ausgrabung des damals bereits
bekannten Grabes von Altendorf. Diese wurde von W.
Jordan fiir die damalige Zeit vorbildlich und mit er-
staunlichem technischem Aufwand dokumentiert: es
sind in der Grabungsdokumentation in den Ortsakten
Marburg weit tiber 600 Fotos erhalten, die den jewei-
ligen Stand der Grabungen minutids festhalten. Leider
wurden die Ergebnisse nie monografisch publiziert.*

2.3 ERSTE ZUSAMMENSTELLUNGEN:
KULTURELLE UND CHRONOLOGISCHE
BEURTEILUNG DER GRABER

A. Stieren betrachtete 1922 zunéchst die von ihm er-
forschten Graber im Kr. Biiren (Altenautal) gemein-
sam und weitete diesen Uberblick 1927 und 1929 auf
ganz Westfalen aus.* Damit lenkte er auch den Blick
auf den benachbarten nordhessischen Raum: Die bei-
den Ziischener Gréiber waren es, die Stieren in seinen
Vergleich zu den westfélischen Grdbern mit einbe-
zog.®

Im Jahre 1938 erschienen dann gleich drei groB3ere
Zusammenstellungen der bis dato bekannten Steinki-
sten. H. Hoffmann und besonders C. Albrecht setzten
noch den Schwerpunkt auf die westfélischen Anlagen,
wo inzwischen das Grab von Hiddingsen (1934) den
Bestand erweiterte.*® E. Sprockhoff hingegen legte
eine zusammenfassende Darstellung aller bisher in
Westfalen und Hessen bekannten Graber vor und
préagte den Begriff der ,,westeuropdischen Steinkiste®,
welcher ihre Herkunft im Gegensatz zu derjenigen
der nordischen Megalithgraber verdeutlichen sollte.’
Schon friither waren die architekturtypologischen Be-
ziige zu Gréabern des belgischen und vor allem nord-
franzosischen Raums aufgefallen.*®

Nach dieser ersten weitrdumigeren Betrachtung
durch Sprockhoff waren die nichsten Zusammen-
stellungen wieder regional geprigt: H. Miiller-Karpe
(1951) und O. Uenze (1956) legten die bis dato be-

gessenheit. Weitere Griber sind seit dem 19. Jh. bekannt, wie etwa
Niederzeuzheim oder auch Lohne-Wehrengrund/Ziischen III, und
auch die Ortsnamenforschung (vgl. S. 15 ff.) legt offen, dass einige
Gréber (z.B. Muschenheim, Oberzeuzheim) teilweise noch frither in
Erscheinung treten, doch sind mir keinerlei wissenschaftliche oder
andere Abhandlungen dariiber bekannt geworden.

“2 Boehlau/v. Gilsa z. Gilsa 1898.

4 Jordan 1954 fasst die wichtigsten Ergebnisse der Grabung
zusammen.

# Stieren 1922; ders. 1927; ders. 1929.

4 Ders. 1922.

46 Albrecht 1938; Hoffmann 1938 erwihnt noch die Graber von
Ziischen.

47 Sprockhoff 1938, 59-64.

4 Zuerst Bremer 1921; Stieren 1927; ders. 1929.



kannten hessischen Gréaber vor (neu gegraben war in-
zwischen Calden I (1948; weitere Nachforschungen in
Ziischen hatten neue Funde aus Grab I mit weiteren
Zeichensteinen erbracht). Beide Autoren entwickelten
Vorstellungen iiber die chronologische und kulturel-
le Zuordnung der hessischen Anlagen, die sich aber
grundsitzlich voneinander unterschieden. Wéhrend
Miiller-Karpe noch ausdriicklich die ,, Wartberg-Grup-
pe“ und die ,,Steinkisten* getrennt und aufgrund ei-
niger keramischer Funde in den Galeriegridbern von
Altendorf und Calden I eine Errichtung der Anlagen
durch die Tréger der Rossener Kultur vermutet hatte,
betrachtete Uenze die ,,Steinkammergriaber Kultur
und die Siedlungsfunde vom Wartberg bereits als kul-
turelle Einheit.

Die Diskussionen um die kulturelle und chro-
nologische Zuordnung der hessischen wie auch der
westfilischen Graber nahmen in den folgenden Jah-
ren immer mehr an Bedeutung zu. H. Knéll ging 1961
von einer keramiklosen Gruppe als Erbauer der ,,hes-
sisch-westfalischen‘ Steinkisten aus, welche Keramik
und Grabgebriauche von den Nachbarn iibernommen
hitten. Er schloss nach einem architekturtypologi-
schen Vergleich zu den Anlagen der nordwestlich be-
nachbarten Trichterbecherkultur, Sprockhoff folgend,
dass der Grabbau der Steinkisten aus dem Westen ge-
kommen sei.** 1965 hatte M. Miiller-Wille ebenfalls
eine Verbindung anhand des Grabbaus zu den Allées
couvertes des Pariser Beckens deutlich gemacht.
1966 betonte dann vor allem W. Schrickel mit einer
neuen weitrdumig und umfassend angelegten Studie
die ,,Westeuropéische(n) Elemente im neolithischen
Grabbau Mitteldeutschlands und die Galeriegraber
Westdeutschlands und ihre Inventare®. Besonders zur
Verdeutlichung der baulichen Beziige ersetzte sie die
Termini ,hessisch-westfilische® bzw. ,,westeuropa-
ische Steinkiste™ durch den des ,,Galeriegrabes und
bildete eine eigene ,,Galeriegrabgruppe®. Sie ver-
suchte, neben den Grabbauten auch das Inventar der
Griaber anhand typologischer Vergleiche iiber weite
raumliche Distanzen hinweg chronologisch zu diffe-
renzieren und arbeitete — spater nochmals verfeinert —
innerhalb ihrer ,hessischen Galeriegrabgruppe® drei
Galeriegrabhorizonte heraus, denen eine erste vorga-
leriegrabzeitliche Phase voranging.’! Diese Chrono-
logie fand jedoch nach starker methodischer Kritik
keine Anwendung.>?

Antwortend auf die Schrickelschen Betrachtun-
gen zur chronologischen und kulturellen Einordnung

4 Knoll 1961.

30 Miiller-Wille 1965.

3! Schrickel 1966; dies. 1976. Auch H. Schwabedissen (1962;
1966) hatte im keramischen Fundmaterial Verbindungen zum fran-
zosischen Chasséen erblicken wollen.

32 Vgl. die diesbeziiglich deutliche Worte findende Rezension
U. Fischers (1968a); Fischer 1968b in abgemilderter Form. In der
nachfolgenden Literatur wird Schrickels Chronologie nicht zitiert.

33 Fischer 1968b, 13.

Forschungsgeschichte

kehrte U. Fischer zundchst wieder auf eine regionale
Ebene zuriick: Er schlug vor, die hessischen Griber
und ihre Funde mit den benachbarten thiiringischen
Anlagen zu verkniipfen, und entwickelte darauf ba-
sierend eine relative Chronologie. Die Graber waren
nun in seine jungneolithische Stufe C 2 mit Salzmiin-
der Gruppe und Walternienburg-Bernburger Kultur in
Thiiringen bzw. Michelsberger und Steinkistengruppe
in Hessen eingebunden: nach der Baalberger Gruppe
(Stufe C 1) und vor der Alteren Schnurkeramik, der
Glockenbecherkultur und der Kugelamphorenkultur
(endneolithische Stufe D 1).%* Kulturell sah Fischer in
den Funden einiger hessischer Griaber Anklidnge an die
Keramik aus den nun vermehrt bekannt werdenden
nordhessischen Hohensiedlungen (wie schon Uenze
1956 fiir den Wartberg) und unterstrich den ,,in gewis-
ser Weise selbststandigen Charakter* der Steinkisten,
enthielt sich aber noch einer ndheren Zuweisung.>*
Einige Jahre spéter behandelte er dann die Megali-
thik der ,.herzynischen Gebirgsschwelle®, unter der
er die Regionen zwischen ,,Maas im Westen und Elbe
im Osten sowie der norddeutsch-niederldndischen
Tiefebene im Norden und dem siiddeutsch-ostfran-
zosischen Stufenland im Siiden* (also auch die west-
falischen Griber einbeziehend) zusammenfasste und
die megalithischen Erscheinungen im Vergleich be-
trachtete.” Anders als Schrickel zeichnete Fischer ein
Gesamtbild der Bestattungssitten unter Beriicksichti-
gung auch nichtmegalithischer Kollektivgraber und
besprach diese nach geografisch-kulturell getrenn-
ten Gruppen. Innerhalb der schon zuvor postulierten
,jungneolithischen Stilzone des Mittelgebirges* for-
mulierte er fiir das keramische Inventar der hessischen
Gruppen erstmals den Begriff der ,,Wartberger Kera-
mik“.¢

Eine verbindliche Kulturzuweisung der hessischen
Gréber erfolgte jedoch erst im Zuge der Bearbeitung
des keramischen Siedlungsmaterials jungneolithischer
Hoéhenfundplédtze Nordhessens durch W. Schwellnus
1979, der hierfiir den Begriff der Wartberggruppe
pragte. Er erstellte eine relative Chronologie anhand
von Inventargruppen, die er mit mitteldeutschen Kera-
mikstilen parallelisierte. Im Zuge der Bearbeitung des
Siedlungsmaterials arbeitete Schwellnus auch einen
topografischen Bezug der Galeriegriber (dieser Be-
griff hatte seit Schrickel Einzug in die Literatur gehal-
ten) zu den Siedlungen heraus und ordnete sie diesen
jeweils zu; eine Betrachtung des keramischen Inven-
tars der Anlagen unterstrich deren Zugehorigkeit.

3 Ebd. 17, bes. Anm. 64. — Die hessisch-thiiringischen Verbin-
dungen sah Fischer besonders in der Keramik und sprach von einer
sich gegenseitig beeinflussenden ,,jungneolithischen Stilzone des
Mittelgebirges™.

5 Ders. 1973, 51.

% Ebd. 56. Schrickel 1966, 365; dies. 1976 hatte die Verbin-
dung der Keramik aus den Grdbern zum Siedlungsmaterial des
Wartberges noch bestritten.



Neuere Forschungen und Funde in Hessen 9

2.4 NEUERE FORSCHUNGEN UND FUNDE
IN WESTFALEN

Wihrend sich in den 1950er und besonders 1960er
Jahren die Diskussionen um die kulturelle Zugeho-
rigkeit der Galeriegriber stetig vermehrten und sich
der Bestand an dokumentierten Megalithanlagen in
Hessen weiter vergroflerte (Grabungen in Nieder-
zeuzheim 1954, in Niedertiefenbach 1961),% stagnier-
te die Forschung in Westfalen.®® Erst in den 1970er
Jahren bis Anfang der 1980er Jahre unternahm dann
K. Giinther eine Aufarbeitung der zum Teil schon seit
langem bekannten Anlagen des Paderborner Raumes.
So fiihrte er Nachuntersuchungen in Kirchborchen I
und II (1973, 1976), Etteln (1969, 1976), Atteln I und
IT (1978), Henglarn I und II (1979/1980) sowie Neu-
haus (1983) durch, die vor allem Hinweise zur Bau-
weise und zur Gestaltung des Zugangs kliren sollten,
zum Teil aber auch neue aufschlussreiche Hinweise
zu Bestattungs- und Beigabensitten erbrachten. In
den 1980er und frithen 1990er Jahren stand die Er-
forschung der Warburger Borde im Mittelpunkt, wo
Galeriegraber zum Teil neu entdeckt und unter der
Leitung von Giinther ausgegraben werden konnten, so
Hohenwepel (gefunden 1983, Grabung 1983/1984),
Rimbeck (Kontrolle des Aushubs der Grabung Gotze
1990/1994) und die Kollektivgrabnekropole von War-
burg (Grabung 1987-1993) mit vier megalithischen
Anlagen und einem Holzbau. Zwei weitere Galerie-
graber konnten im Almetal im Paderborner Land wie-
der aufgefunden bzw. neu entdeckt werden: Wewels-
burg I (nach 1855 verschollen, wieder entdeckt 1985,
Grabung 1986/1987) und Wewelsburg II (gefunden
1985, nicht gegraben). In der Soester Borde konnte Ph.
R. Homberg das schon seit 1968 bekannte Grab von
Véllinghausen vollstdndig ausgraben (1991-1993).
Die genannten Forschungen ermdglichten Schritt fiir
Schritt eine genauere Einordnung der westfdlischen
Anlagen. Die Bauweise, insbesondere festgestellte
Zugénge iiber die Langsseite durch einen Gang und
eine Tendenz zur Kammerverldngerung wiesen auf
engere Kulturkontakte zur Westgruppe der Trichterbe-
cherkultur, andererseits waren aber auch Zuginge an
der Schmalseite {iber einen Vorraum mit Tiirlochstein
bekannt geworden, die in den hessischen bzw. iiberge-
ordnet in den westeuropdischen Raum zeigten.” In der
unterschiedlichen Bauweise wurden auch chronologi-
sche Griinde vermutet.

57 Auch fragliche Befunde (Schadeck und Dauborn; Kr. Lim-
burg-Weilburg) wurden diskutiert, vgl. Schoppa 1953; ders./Brei-
tinger 1954; Wurm 1965; Schoppa 1966. Weiterhin riickten die Gra-
ber an der Lahn (Niederzeuzheim, Niedertiefenbach, Lohra) in den
Blickpunkt besonders hinsichtlich ihrer bautypologischen Herkunft,
vgl. dazu Mandera 1964.

3% In Neuhaus (1949) bei Paderborn und in Schmerlecke (1953)
in der Soester Borde wurden zwar Gréber gefunden, aber nicht aus-
gegraben.

Als wegweisend in der Erforschung der kulturel-
len Zugehorigkeit der westfilischen Anlagen kann die
Auswertung des Grabes von Hohenwepel gelten.®
Diese nahm Giinther zum Anlass, die schon von U.
Fischer®! gebildeten regionalen Grabgruppen zu er-
weitern. Er benannte die Soester, Beckumer und Pa-
derborner Gruppe, die zu Fischers tiibergeordneter
Westfélischer Gruppe gehort hatten und fiigte die War-
burger Gruppe hinzu, die nun Rimbeck (das vorher
zur Paderborner Gruppe gerechnet worden war) und
Hohenwepel verband. Mit Blick auf den Fundstoft der
Westfilischen Bucht wies er die Soester, Beckumer
und Paderborner Gruppe kulturell der Westgruppe der
Trichterbecherkultur zu, deren Einfluss sich auch im
zwar sparlichen, aber vorhandenen Inventar der Gréber
spiegelt. Anhand von Pfeilspitzen und Pfeilschneiden
erfasste Giinther sodann den Eggegebirgskamm als
Kulturgrenze zwischen Wartberg- und Trichterbecher-
kultur und schlug die Warburger Borde entsprechend
dem Einflussbereich der Wartbergkultur zu. Weiterhin
entwickelte er anhand der schon festgestellten zwei
Zugangskonstruktionen eine Typologie und benannte
den lateralen Zugang iiber einen Gang als Typ Rim-
beck, den axialen Zugang iiber den Vorraum als Typ
Zischen. Diese Ergebnisse fanden in den folgenden
Jahren Bestitigung durch die Auswertung neuer Gra-
bungen.® Die Funde der Nekropole von Warburg si-
cherten die kulturelle Zugehdrigkeit der Warburger
Gruppe zur Wartbergkultur.®

2.5 NEUERE FORSCHUNGEN UND FUNDE
IN HESSEN

Parallel zu den Grabungen in Warburg wurde im
nordhessischen Calden bei Kassel ein Erdwerk do-
kumentiert, das auch von den Trdgern der Wart-
bergkultur genutzt wurde (D. Raetzel-Fabian 1988—
1992).¢* Dabei wurde auch das bisher unbekannte
Grab Calden II freigelegt. Die Funde aus diesen
Grabungen erforderten eine vollige Neubewertung
des bisherigen Bildes von der Wartbergkultur. Die
von W. Schwellnus erarbeitete Typologie der Wart-
bergkeramik lieB sich nicht mehr erhalten; sie wurde
von Raetzel-Fabian korrigiert und erweitert. Neben
kombinationsstatistischen Untersuchungen und einer
neuen Beurteilung ihrer iiberregionalen kulturellen
Beziige erhielt die Typologie ein Geriist durch ein

% Gilinther 1978, 232; ders. 1979a, 161; ders. 1980b, 152.
% Ders. 1986.

! Fischer 1973.

2 Giinther 1992a; ders./Viets 1992.

% Gilinther 1997a, 157.

% Raetzel-Fabian 2000.



10 Forschungsgeschichte

grof3 angelegtes Projekt zur naturwissenschaftlichen
Datierung der Wartbergkultur anhand von '*C-Daten
(vgl. S. 145 ff.). Dabei wurde menschliches Knochen-
material aus Galeriegrdbern in Hessen und West-
falen einbezogen, um erstmals einen umfassenden
absolutchronologischen Rahmen zu erhalten. So ist
nach heutigem Forschungsstand mit einer Errichtung
von Galeriegrabern in Nordhessen und Westfalen si-
cher seit 3400 calBC (in Mittelhessen erst um 3000
calBC) zu rechnen. Aufler den Untersuchungen zur
Galeriegrabsitte und ihrer Tréger in Nordhessen und
Westfalen warf Raetzel-Fabian auch einen Blick auf
die iiberregionalen Beziehungen der Anlagen von
den unmittelbar benachbarten Regionen bis in den
westeuropdischen Raum.

65 Zu einem Uberblick iiber die Forschungsgeschichte im Hin-
blick auf den europdischen Kontext vgl. S. 160 ff.

% 7. B. Beier 1995.

7 Bakker 1980; Schliiter 1985; Knoll 1988; Heege/Heege 1989;
Laux 1991; Dirks 2000; Rinne 2003.

Die in diesem kurzen Abriss vorgestellten wichtig-
sten regionalen Forschungen zur hessisch-westfilischen
Megalithik und deren Einordnung in den Kontext®
wurden von mehreren Arbeiten begleitet, die sich des
Phénomens von anderer Warte aus annahmen und von
denen einige hier erwéhnt seien. Bereits genannt wur-
den U. Fischers Forschungen von Mitteldeutschland
aus, an die die Uberlegungen H. J. Beiers® ankniipfen.
Von Niedersachsen aus gesehen erfolgten Vergleiche
und Betrachtungen mit den hessisch-westfalischen
Funden und Befunden unter anderem in Arbeiten von
J. A. Bakker, W. Schliiter, (erneut) H. Kndll, E. und A.
Heege, F. Laux, U. Dirks und C. Rinne.®” Aus west- und
stiddeutscher Sicht sind die Arbeiten von A. v. Berg, R.
Schindler, W. Lohlein und J. Koch zu nennen.®®

8 v. Berg 1991; ders. 1994; Schindler 1967; Lohlein 1995; ders.
1998; Koch 1995.



3. ZUR UBERLIEFERUNG DER MEGALITHGRABER IM ARBEITSGEBIET:
FORSCHUNGSGESCHICHTLICH-QUELLENKRITISCHE BETRACHTUNGEN

Megalithgraber kdnnen zu den archéologischen Bo-
dendenkmalern gezdhlt werden, denen schon zu frii-
hen Zeiten grofe Aufmerksamkeit gewidmet wurde.
Sie sind seit Langem anthropogenen Einwirkungen
ausgesetzt, die sich am Befund mehr oder minder
storend auswirken. Im Falle der hessischen und west-
félischen Galeriegraber wurden und werden, wie zu
sehen sein wird, solche (Zer-)Stérungen besonders
durch den mittelalterlichen und neuzeitlichen Acker-
bau verursacht, aber auch die Entnahme von Steinen
als Baumaterial sowie Alt- und Raubgrabungen ma-
chen eine genaue Auswertung der Fundzusammen-
hinge und Befunde oft schwer bis unmdglich. Die
folgende Zusammenstellung soll verdeutlichen, in
welchem Mafle die Galeriegriber im Arbeitsgebiet
von genannten anthropogenen Einwirkungen betrof-
fen sind. Als Basis fiir die Diskussion dient ein Uber-
blick zu den erhaltenen bzw. bekannten Galeriegra-
bern.*®” Kurz werden dabei auch denkmalpflegerische
Mafnahmen, Rolle in der Offentlichkeit und museale
Priasentation angesprochen. Ein weiterer Abschnitt
widmet sich der Orts- und Flurnamenforschung, die
Hinweise auf friihes Bekanntsein von Megalithgré-
bern geben kann.

3.1 HEUTIGE BESTANDE

Erhalten und/oder rekonstruiert und im Geldnde zu
besuchen” sind heute 14 Griber: Atteln I,”' Beckum
I, Etteln,”” Henglarn II, Hiddingsen, Kirchborchen
I und 11,” Rimbeck,” Calden I, Gudensberg,”” Mu-
schenheim,’” Niederzeuzheim,”” Oberzeuzheim’ und
Zischen 1.7°

Dokumentiert, aber im Geldnde nicht mehr sichtbar
sind 20 Anlagen: Atteln II, Beckum I, Borgentreich-
GroBeneder, Henglarn I, Hohenwepel, Lippborg, Neu-
haus, Ostonnen, Schmerlecke I, Uelde, Warburg I, I1I,
IV und V, Wewelsburg I, Altendorf, Calden II, Nieder-
tiefenbach, Lohra und Ziischen II. Bislang nicht aus-
gegraben® sind weitere sechs Griber: Schmerlecke
IT und III, Wewelsburg II, Gleichen, Lohne-Wehren-

% Zu Vergleichszwecken werden auch die verwandten Formen
im Arbeitsgebiet und in benachbarten Regionen sowie die Ganggra-
ber der Trichterbecherkultur genannt, deren Verbreitungsraum sich
im westlichen Westfalen und an der Grenze Ostwestfalens zu Nie-
dersachsen mit dem der Galeriegréber iiberschneidet.

" Die folgenden Literaturangaben beziehen sich auf Fithrer zu
den Gribern, soweit vorhanden.

! Giinther 1997b.

™2 Ders. 1971a.

3 Ders. 1971b.

™ Knoche 2003.

> Kappel 19892,

" Schwitalla 2003.

grund (Ziischen III) und Lohne-Langes Gewinde
(Ziischen IV). Im Mai 2008 konnte das 1855 von W.
Giefers erwihnte, dann aber wieder in Vergessenheit
geratene Galeriegrab von Brenken wieder aufgefun-
den werden (frdl. Mitt. H.-D. Pollmann, LWL-Archi-
ologie fiir Westfalen).

Das aus Trockenmauerwerk errichtete Grab von
Vollinghausen gehort ebenfalls in den Kreis der Kol-
lektivgraber. Der Holzbau Warburg II ist nicht eindeu-
tig als Grab bestimmbar, aber aufgrund seiner unmit-
telbaren Néhe zu den vier weiteren Galeriegribern
dieses Fundplatzes in deren Kontext zu sehen.

Mogliche bzw. fragliche Hinweise auf Galeriegra-
ber, ohne dass Lage oder Typ genauer eruiert werden
konnen, sind in Westfalen fiir insgesamt drei Anlagen
bzw. Fundorte bekannt. Dazu gehdrt Wiinnenberg im
Kr. Paderborn; in Paderborn-Dahl liegt mdglicherwei-
se der gleiche Fall vor. Fiir Paderborn-Neuenbeken ist
ein fragliches Megalithgrab ohne weitere Erlauterun-
gen notiert.

Recherchen zum Grab von Lippstadt ergaben, dass
es nach iiber hundert Jahren regelméBiger Nennung aus
der Liste der Galeriegrdber gestrichen werden kann.
Da die Literatur schwer zugénglich ist, soll an dieser
Stelle eine ausfiihrliche Erlduterung die Forschungs-
geschichte erhellen. Das angeblich schon Anfang
des 19. Jh. zerstorte Grab ist erstmals bei A. Stieren
19228 zu finden. Dort beschrieb er es als dhnliche An-
lage wie die Biirener Steinkisten; die Gebeine hétten
in Schichten gelegen, iiber 20 Schédel seien nachzu-
weisen gewesen. An Beigaben hitten sich durchbohrte
Tierzéhne, darunter vom Baren, Feuersteinmesser und
Knochengerite gefunden. All diesen Angaben legte
Stieren einen Bericht von H. Schaafthausen aus dem
Jahre 1871 zugrunde.® Dort heift es:

»Schon frither wurde von mir liber ein dhnliches
Steingrab bei Lippstadt berichtet. Die Todten lagen
hier auch in Schichten. Ich habe aufer einem kleinen
fast vollstdndigen ovalen Schédel von hier, die Bruch-
stiicke von wohl 20 anderen Schideln, bin aber nicht
im Stande, mehr als zwei oder drei Bruchstiicke zu-
sammenzusetzen ... Es ist noch der Erwdhnung werth,

7 Schade-Lindig 2004a; dies. 2004b.

8 Kessler o. J.; Bausch 1987. Das Grab befindet sich allerdings
nicht mehr am Fundort, sondern wurde rekonstruiert im Hachen-
burger Burggarten wieder aufgebaut, ein Stein liegt heute vor der
Mehrzweckhalle in Oberzeuzheim.

7 Kappel 1981.

8 Seit Juli 2009 werden die Anlagen von Schmerlecke inner-
halb des von der DFG geforderten Schwerpunktprogramms 1400
,Friihe Monumentalitit und Soziale Differenzierung® im Rahmen
des Projektes ,,Genese und Struktur der hessisch-westfélischen Me-
galithik am Beispiel der Soester Gruppe* dokumentiert.

81 Stieren 1922, 26.

82 Schaaffhausen 1871, 57; nicht, wie von Stieren zitiert, 56.
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dass die Gerithe, die in den Grabern von Winterga-
len und Lippstadt gefunden sind, nicht ganz dieselben
sind. Hier sind es durchbohrte Thierzdhne, unter de-
nen auch die vom Béren, Feuersteinmesser und Kno-
chengerithe, aber nichts von Metall.*

Schaaffhausen seinerseits bezog sich hier also auf
eine dltere Darlegung der Funde. Diese findet man
in den Sitzungsberichten des naturhistorischen Ver-
eins der preussischen Rheinlande und Westfalens von
1859:%

,Prof. Dr. Schaaffhausen legte der Gesellschaft
einen menschlichen Schéidel vor, der auf dem Gute
des Freiherrn von Fiirstenberg zu Eggeringhausen bei
Lippstadt gefunden worden ist, mit Geréthen aus Stein
und Knochen. ... Der Mangel der Metalle deutet auf
die niedrigste Culturstufe, mit der auch der Bau des
Schidels iibereinstimmt. Derselbe ist klein, von ovaler
Form, die Schéddelhohe fasst 33 Y2 Unze Hirse. ... Mit
dem Schidel wurden eine Pfeilspitze aus grauem Feu-
erstein, Stiicke von Hirschgeweihen und eine grosse
Zahl von Zéhnen gefunden, meist Zahne vom Béren
und vom Hunde oder Wolf ...*

Im Jahre 1866 folgt ein erneuter Bericht:** ,.Im Jah-
re 1859 hatte Prof. Schaaffhausen iiber eine bei Uel-
de unfern Lippstadt befindliche alte Grabstitte aus der
Steinzeit berichtet und einen kleinen ovalen Schidel
vorgezeigt, ... Derselbe war mit durchbohrten Zdhnen
von Bér und Wolf, mit Werkzeugen von Horn und Kno-
chen, sowie rohen Kieselmessern gefunden worden und
ist leider nach der Riicksendung an den Freih. von Fiir-
stenberg abhanden gekommen [er wurde nach einem
néchtlichen Trinkgelage in der Schlofgrifte versenkt,
wie E. Hennebdle zu berichten weif3].%* Durch die sehr
dankenswerthen Bemiihungen des Herrn Dr. Hamm
in Belecke sind demselben im Herbst 1865, sowie im
April und Juli dieses Jahres zahlreiche menschliche Ge-
beine und Schédelbruchstiicke von derselben Fundstel-
le zugekommen. Wiewohl sich kein ganzer Schidel hat
zusammenfiigen lassen, ...

Aus diesen zum Teil sogar wortgleichen Zitaten
geht eindeutig hervor, dass Schaafthausen jedes Mal
das Grab von Uelde meinte, wenn er von einem Grab
,bei Lippstadt sprach. Nicht zu kldren war, woher
Stieren die Angabe bezogen hatte, dass das Lipp-
stadter Grab ,,schon Anfang des 19. Jh. zerstort* war.
Moglich wire eine Verwechslung, da Schaaffhau-
sen auf der von ihm, Stieren, zitierten Seite davon
spricht, dass bei Lippstadt und Beckum Funde (von
Gribern) gemacht worden seien, von denen das eine
vor 30 Jahren verschwunden sei.’¢ Allerdings bezieht
sich Schaaffhausen ganz eindeutig auf Beckum, wo
von zwei Griabern das Grab auf der ,,Kieslingshucht™

8 Sitzungsberichte 1859, 103.

8 Sitzungsberichte 1866, 80.

85 Hennebole 1958 in einem Brief an H. Beck, in dem er unter
anderem von einem Besuch auf Gut Eggeringhausen berichtet, wo
ihm diese Geschichte erzihlt worden war.

zerstort worden war. Aullerdem wurde der Vortrag im
Jahre 1871 gehalten, womit riickgerechnet die Zer-
storung des Grabes nicht am Anfang des 19. Jh., son-
dern in den 1840ern gelegen hat, was mit dem Grab
Beckum I ,,Kieslingshucht* tibereinstimmt.

Auch in Hessen sind fiinf Befunde als mogliche
Galeriegréber tiberliefert. O. Uenze nannte 1954 in sei-
nem Tagebuch mehrere linear angeordnete Findlinge
in der Gemarkung Ebsdorf der Gde. Ebsdorfergrund,
Kr. Marburg-Biedenkopf, die bislang aber nicht auf-
gefunden werden konnten.®” Aus GieBen-Kleinlinden,
Kr. GieBen stammt ein heute verschollener Lochstein.
Eine fragliche Steinsetzung ist aus Schadeck, Gde.
Runkel, Kr. Limburg-Weilburg zu nennen: hier ergab
die Aufdeckung der Fundstelle im Jahre 1939 neben
einer ostwestgerichteten, 1,3 m langen und 0,5 m ho-
hen Trockenmauer eine unregelmifBige von Nord nach
Stid verlaufende Steinsetzung, die aus locker anein-
ander gesetzten Blocken bestand und 1,8 m lang war.
Neben dieser Steinsetzung lag eine Platte von 1 m
Lange und 0,5 m Breite. Nur wenige, nicht ansprech-
bare Scherben waren als Funde zu verzeichnen. Lange
blieb strittig, ob es sich um einen Hausgrundriss oder
um eine Steinkiste handele. 1981 wurde an ebenjener
Stelle eine Griinsandsteinplatte von 1,2 m Liange und
0,6 m Breite angepfliigt und zerschlagen, moglicher-
weise doch ein Hinweis auf eine Grabanlage.

Ebenfalls aus dem Kr. Limburg-Weilburg sind
Hinweise auf ein weiteres mogliches Megalithgrab bei
Mensfelden, Gde. Hiinfelden zu nennen: In der Flur
,»Weidenborngewann“ fand sich auf einem ansonsten
steinfreien Acker eine grofe anscheinend unbearbeite-
te Steinplatte von ungefahr 1,2 m Lénge, 0,7 m Breite
und ca. 0,4-0,5 m Dicke, dabei menschliche Skelettre-
ste. Wie eine geologische Untersuchung ergab, han-
delt es sich um Riffkalk, der erst in 5 km Entfernung
in siidwestlicher Richtung ansteht. Die Skelettreste
werden an der Johannes Gutenberg Universitit Mainz
untersucht.’® In Dauborn, ebenfalls Gde. Hiinfelden,
Kr. Limburg-Weilburg wurde 1952 ein Befund do-
kumentiert, der kontroverse Diskussionen ob seiner
Deutung ausldste. Es handelt sich um eine 12 m lange
und 4,4 m breite Steinsetzung mit Mauern aus Trok-
kenmauerwerk, Pfostensetzungen sowie moglicher-
weise einem Vorraum; auf dem zum Teil von einer ge-
brannten Lehmschicht bedeckten Steinpflaster fanden
sich Leichenbrandreste von 32 Individuen. Ob es sich
um ein nichtmegalithisches Kollektivgrab handelt,
ist nicht sicher zu sagen. In der Ndhe des Grabes von
Oberzeuzheim, Kr. Limburg-Weilburg, ist ein fragli-
ches Megalithgrab am ,,Heidenhduschen“ gemeldet
worden. Hierbei handelt es sich um eine Steinsetzung,

8 Stieren 1922, 26 Anm. 3.

% Freundl. Mitteilung Dr. K. Sippel, Landesamt fiir Denkmal-
pflege Hessen, AuBenstelle Marburg Juni 2006.

% Freundl. Mitteilung Dr. S. Schade-Lindig, Landesamt fiir
Denkmalpflege Hessen, Wiesbaden Marz 2007.
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deren natiirlicher oder kiinstlicher Ursprung noch ge-
klart werden muss.

Der schon von J. Boehlau und F. Gilsa zu Gilsa®
als fraglich eingestufte Befund von Willingshausen,
Schwalm-Eder-Kreis kann aus der Liste der moglichen
Galeriegriber gestrichen werden. Hier waren 1817/18
von C. v. Rommel mehrere Grabhiigel gedffnet bzw.
von West nach Ost durchgegraben worden, die nur
drei zusammengestellte, ,,mit Asche gefiillte Urnen*
enthielten; bei einer Nachgrabung bis ,,auf die gemau-
erte Grundlage™ fanden sich keine weiteren Artefakte
oder menschliche Knochenreste. Die Hiigel seien von
einem Steinkranz umgeben gewesen. Die Annahme, es
konne sich um ein Galeriegrab handeln, griindet auf
den Beschreibungen v. Rommels, der ,,unter unzihli-
gen Pflastersteinen sechs bis sieben dicht aneinander
gereihte Sandsteine*“° erwdhnt, und W. Grimms,” der
,,der Erzahlung nach* von ,,zwei von Sandsteinen zu-
sammengestellte in jener Richtung parallel laufende
Mauern (wahrscheinlich ein Theil des auf diese Art
gebauten Kessels)“ berichtete. Es liegen allerdings
keine Angaben zu den Maflen dieser parallelen ,,Mau-
ern® vor. Diesen Beschreibungen nach konnte es sich
hier um einen Grabhiigel der mittleren Bronzezeit mit
Steinkreis und einer kleinen Steinkiste im Randbereich
handeln, wie er beispielsweise von Dassen ,,Sandra-
sen®, Kr. Fulda bekannt ist.> Ein sehr dhnlicher Grab-
hiigel, ebenfalls mit Steinkiste im Randbereich, war
auch von J. Vonderau” in Asbach-Ziegenberg, heute
Kr. Hersfeld-Rotenburg ausgegraben und von F. Holste
als bronzezeitlich eingestuft, die hier gefundene Kera-
mik als von ,,unbestimmter Zeitstellung® klassifiziert
worden.”* D. Raetzel-Fabian® wies diese anhand von
Lochréndern der jiingeren Wartbergkultur zu und ver-
mutete daher ein Galeriegrab oder nichtmegalithisches
Kollektivgrab. Die Form und Bauweise des Grabhii-
gels vom Ziegenberg gehoren jedoch eindeutig in die
mittlere Bronzezeit. Die Wartbergscherben kdnnen auf
andere Weise in den Hiigel gelangt sein.

In der Nédhe von Bad Vilbel, Wetteraukreis ist auf
dem Heilsberg eine Steinsetzung bekannt, in der ein
Megalithgrab vermutet wurde.”® Hierbei handelt es
sich um eine mit groBen Steinen umhegte Einfassung
dreier Lindenbdume, deren Errichtung zu Ehren Kai-

8 Boehlau/v. Gilsa z. Gilsa 1898, 17.

% Rommel 1837, 84.

ol Grimm 1821, 272.

2 Gorner 2002, 330 Abb. 4. Die Vermutung, dass es sich um
eine bronzezeitliche Anlage handele, duflerte schon Jockenhovel
1990, 169.

% Vonderau 1922.

 Holste 1939, 166.

% Raetzel-Fabian 2000, 227.

% Lotz 1883; Wolff 1913. Im Jahre 2005 wurde diese Vermutung
im Zuge einer Instandsetzung des Steinkranzes wieder aufgebracht.

7 Lotz 1883.

% Schliiter 1985; Knoll 1983; ders. 1988; Eckert 1999.

% Schrickel 1966, 459-466; Fischer 1973, 54; Maier 1979; Beier
1984, 29; Cosack 1986; Raetzel-Fabian 2000, 207; Dirks 2000, 115;
Cosack u. a. 2006.

ser Wilhelms II. Ende des 19. Jh. erfolgte. Von dort
stammt ein als Lochstein interpretierter Stein, der
heute vor dem Museum in Bad Vilbel liegt. Das trich-
terformig sich auf wenige Zentimeter verjiingende
Loch ist, wie aus den archivierten Untersuchungen in
den Ortsakten der Denkmalpflege Hessen hervorgeht,
kiinstlich gebohrt; seine Form ist ganz untypisch fiir
einen Lochstein. Ein von K. Lotz genanntes ,,Hii-
nengrab®, dessen Erwdhnung die Grundlage fiir die
Vermutung eines Galeriegrabes bildete, kann nicht an
der Stelle der Steinsetzung gelegen haben, wie eine
Grabung im Jahre 1976 kldren konnte. Die Veror-
tung und ob es bei Bad Vilbel iiberhaupt ein solches
,.Hiinengrab* gegeben hat, muss unklar bleiben.

AuBerhalb Westfalens und Hessens sind einige
Grabanlagen bekannt, die Beziige zur hessisch-west-
falischen Megalithik aufweisen und an dieser Stelle
erwihnt werden sollen. Nordlich des Verbreitungs-
gebiets der Galeriegraber gehdrt eine kleine Gruppe
von Grabern dem Typ Wechte-Hilter nach W. Schliiter
an.”® Dabei handelt es sich um die Gréber Lengerich-
Wechte [ und 11, Kr. Steinfurt, sowie um das trapezfor-
mige Grab von Hilter, Kr. Osnabriick, schon im Nie-
dersédchsischen gelegen. Im westlichen Nordharzvor-
land liegen mehrere im Grabbau und Beigabensitten
dhnliche Gréaber:*® Rohden und Welsede bei Hessisch-
Oldendorf sowie Hameln-Wangelist, Kr. Hameln-Pyr-
mont; Rinteln-Deckbergen und Rodenberg-Algesdorf,
Kr. Schaumburg; weiterhin Sarstedt, Sorsum und
Heyersum, Kr. Hildesheim; Bredelem, Kr. Goslar;
Watenstedt, Kr. Helmstedt und schlieSlich Evessenund
Seinstedt, Kr. Wolfenbiittel. Im Leinebergland sind
Einfliisse aus dem hessisch-westfalischen Bereich fiir
die Graber Odagsen I und II, GroBenrode I und II, Kr.
Northeim'® sowie Obernjesa, Kr. Gottingen'®! festzu-
stellen. In Richtung Osten ist eine Einsenkung der dort
verbreiteten Mauer- und Holzkammerbauten in den
Boden iiblich; zum Teil wurden beim Grabbau auch
megalithische Elemente {ibernommen.'” Selten treten
Beigaben Wartberger Provenienz auf (so in Gotha,
Lkr. Gotha und Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis).
Die Sitte, Kollektivgrdber zu errichten, ldsst sich weit
in den Stiden Deutschlands verfolgen.'® Nach Westen
zu ist aus Koln ein Lochstein bezeugt.!™

100 Rinne 2003.

101 Moos 1991.

102 Grifentonna, Hornsommern, Schonstedt, alle Unstrut-Hai-
nich-Kreis; Gotha, Siebleben, Wandersleben, alle Lkr. Gotha; GroB3-
engottern, Unstrut-Hainich-Kreis; Nordhausen I und II, Kr. Nord-
hausen; Feldengel, Holzsuflira, Niederbosa, alle Kyffhauserkreis
(Nachweise bei D. W. Miiller 1994; J. Miiller 2001).

103 Schankweiler, Kr. Bitburg-Priim (Schindler 1967); Kruft
und Mayen, Kr. Mayen-Koblenz; Heimbach, Kr. Neuwied (v. Berg
1991; ders. 1994; Eich 1933; Schrickel 1966, 458); Oedheim-Deg-
marn und Neckarwestheim, Kr. Heilbronn; Rottenburg a. N., Kr.
Tiibingen; Jettingen-Unterjettingen, Kr. Boblingen; Dotternhausen,
Zollernalbkreis (Lohlein 1995; ders. 1998); GroBeibstadt I-III, Kr.
Rhon-Grabfeld (Wamser 1983; Koch 1995).

104 Schrickel 1966, 458459 mit élterer Literatur.
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In Westfalen sind neben den Galeriegrabern auch
34 oberirdisch errichtete Griaber der Trichterbecher-
kultur bzw. Hinweise auf ehemalige Standorte be-
kannt (vgl. S. 199). Dabei sind die groBiten Vorkom-
men im Regierungsbezirk Miinster zu verzeichnen,
hier besonders im Kr. Steinfurt. Zerstort sind die
Griber von Recke-Espel (zwei Anlagen), Rheine-
Gellendorf, Rheine-Elte, Rheine-Altenrheine (eines
von zweien zerstort), Ibbenbiiren-Laggenbeck (drei
Griber), Ladbergen-Overbeck, Lienen-Meckelwe-
ge, Ochtrup-Weinbauernschaft, Tecklenburg-Leeden,
Westerkappeln ,,Gabelin® und Recke-Obersteinbeck.
Zu besichtigen sind die Kleinen und Groflen Sloop-
steine bei Lotte-Halen bzw. Lotte-Wersen und das
Grab von Westerkappeln-Niederseeste. Noch nicht
gegraben ist ein in Tecklenburg-Ledde befindlicher
ca. 1,5 m hoher und 20 m x 18 m messender Hiigel
mit grofen flachen Steinen an seiner Oberseite, bei
dem es sich um ein Megalithgrab handeln kdnnte.
Weiter siidlich sind aus Nottuln und Nottuln-Buxtrup
im Kr. Coesfeld Hinweise auf zwei zerstorte Anlagen
bekannt. In Coesfeld-Goxel soll noch um 1822 ein
ovaler Steinring aus Findlingen von 200 m Durch-
messer gestanden haben, der eventuell mit einem Me-
galithgrab in Verbindung zu bringen ist. Im westlich
benachbarten Kr. Borken ist das Grab von Reken-
Grof3 Reken nicht mehr vorhanden, doch sind die so
genannten Diiwelsteene oder Teufelssteine bei Heiden
noch zu besichtigen. In dessen Néhe soll ein weite-
res Megalithgrab gestanden haben, von dem heute
nichts mehr erhalten ist. In Ahaus-Alstétte bezeugen
nur noch der Flurname ,,Hiinengraff und eine von
dort stammende Steinaxt den Standort eines Grabes.
Als siidlichster Fundpunkt eines Megalithgrabes der
Trichterbecherkultur kann das Anfang des 20. Jh. zer-
storte Grab von Liinen-Alstedde im Kr. Unna gelten.
Auch im nordostlichen Westfalen sind Gréber der
Trichterbecherkultur bezeugt. Fiir den Kr. Minden-
Liibbecke sind Petershagen-Eldagsen, Petershagen-
Maaslingen, Rahden-Varl, Rahden-Kleinendorf und
Werste zu nennen, wobei fiir Eldagsen allein der
Flurname ,, Auf den Zwolf Steinen bekannt und nur
das Grab von Werste im rekonstruierten Zustand heu-
te noch zu schen ist. In der Rahdener Gegend sollen
nach élteren Quellen insgesamt vier Griber gestan-
den haben.'® Als einzige fragliche Fundstelle des Kr.
Herford ist Lohne-Neuenhagen zu nennen, wo eine
Umfassungsmauer eines Gehoftes aus Findlingen be-
stand, die moglicherweise einmal zu einem Grab ge-
hort hatten.

Fasst man das hier Vorgestellte zusammen, so sind
in Westfalen und Hessen zum heutigen Zeitpunkt 41
Galeriegriber bekannt, von denen noch 21, davon 14

105 Miiller/Reimers 1893, 289. Eines der Griber war nur noch
nach miindlicher Uberlieferung, ein weiteres durch den Flurnamen
~Hilnenkamp* bekannt; zwei Gréaber konnten noch lokalisiert und
1807 untersucht werden.

sichtbar, erhalten sind. Als weitere, verwandte Formen
sind im Arbeitsgebiet zwei Anlagen: Vollinghausen
und Warburg II (wobei die Funktion von Warburg II
als Grab nicht eindeutig gesichert ist) anzusprechen.
Es existieren zehn Hinweise auf Megalith- bzw. Kol-
lektivgraber unbekannten Typs. Fiir drei bislang als
Galeriegrdber bzw. fragliche Hinweise auf solche
(Lippstadt, Willingshausen und Bad Vilbel) konnte
eine Existenz widerlegt bzw. unwahrscheinlich ge-
macht werden.

Die in benachbarten Gebieten liegenden Griber,
die in Bauweise und/oder Bestattungsritus Ahnlich-
keiten aufweisen, lassen sich insgesamt auf etwa 45
beziffern. 34 uns heute iiberlieferte Ganggréiber der
Trichterbecherkultur waren zeitgleich zu den Gale-
riegrabern im westlichen Westfalen verbreitet.

3.1.1 Exkurs: Denkmalpflegerische Mafinahmen —
Rolle in der Offentlichkeit — museale Prisentation

Die Grabanlagen selbst prasentieren sich dem heuti-
gen Besucher in sehr unterschiedlicher Art und Weise.
Nur Atteln I und Ziischen I sind mit einem Schutzdach
versehen, das die Steine vor der Witterung schiitzt. Bei
Kirchborchen I und II, Atteln I, Hiddingsen, Ziischen
Iund Muschenheim sind Steine ergénzt, Trockenmau-
erwerk nachempfunden oder wie bei Atteln I sogar ein
Teil des Grabes mit Deckstein und Uberhiigelung re-
konstruiert.

Die ergénzten Steine sind in Kirchborchen und in
Atteln I recht gut von den Originalen zu unterschei-
den. Dies ist jedoch nicht der Fall in Hiddingsen, das
schon in den 1930er Jahren wieder hergerichtet sowie
in den 1970er Jahren nochmals restauriert wurde.'
M. HiB stellte hier im Zuge der geologischen Unter-
suchungen fest, dass zahlreiche zerfallende Steine mit
Mortel plombiert worden waren, der jedoch nicht vor
weiterem Zerfall schiitzt, sondern im Gegenteil schon
aufgeplatzt ist (s. S. 237 f.). In Hiddingsen bzw. al-
len freistehenden Anlagen setzen starker Bewuchs mit
Moos, Durchwurzelung und Witterungseinfliisse den
Steinen heute sehr stark zu.

In Hessen sind in jiingster Zeit an zwei Megalith-
gribern aufwéndige Restaurierungen vorgenommen
worden. Nach der bis 1998 andauernden Ausgrabung
an den ,,Heiligen Steinen bei Muschenheim wurden
im Jahr 2003 die Steine neu arrangiert, Briiche geklebt
und der zugehdrige Menhir aufgestellt. Ein Jahr spéter
wurde das Grab von Niederzeuzheim wieder herge-
richtet.

Die in den 1970er und 1980er Jahren intensiv be-
triebene Erforschung der Galeriegraber des Altenautals

1% Dies geht aus den Akten der LWL-Archdologie fiir Westfa-
len, Auflenstelle Olpe, hervor.
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hatte zur Folge, dass sie entsprechend ausgeschildert
(meist mit kleineren Holzschildern in Pfeilform mit
dem Vermerk ,,Steinkiste”) und mit Schautafeln ver-
sehen wurden. Das Grab Henglarn II ist allerdings nur
sehr schlecht zu finden, da nur noch eine Léangsseite
existiert, welche die Grundstiicksbegrenzung zu ei-
nem Straflengraben bildet und von einer Hecke iiber-
wachsen ist. Trotz der unmittelbaren Nahe zur Strafle
kann man das Grab nur anhand der kleinen Schauta-
fel, die jenseits des Grabens steht, entdecken. Fiir die
Anlagen des Altenautals sind neue Beschilderungen
und Wegweiser geplant;'®’ weiterhin macht nun eine
Teilrekonstruktion eines Galeriegrabes auf einem
Parkplatz an der A 33 in Hohe von Borchen auf die
Anlagen aufmerksam.!® Ein Stein des Grabes von Ho-
henwepel liegt heute, mit einer Schautafel versehen,
wenige Meter von der Fundstelle entfernt neben der
Schiitzenhalle.'”

Neben den denkmalpflegerischen MaBBnahmen zur
Erhaltung, zu denen auch die in den meisten Fillen
inzwischen erfolgte Unterschutzstellung zahlt, spie-
len die Griber eine Rolle in der Offentlichkeitsarbeit
der jeweiligen Gemeinden und im Tourismusgewer-
be. In der Nihe des Grabes von Hiddingsen befindet
sich beispielsweise die regional bekannte Gaststitte
,.Zur Steinkiste®. Eine hiufiger anzutreffende Art der
Vermarktung stellen Wanderrouten und -karten dar.
2005 wurden die erwahnten ,,Heiligen Steine in den
,.Kulturhistorischen Weg Muschenheim® aufgenom-
men und mit mehreren die Rekonstruktionsarbeiten
dokumentierenden Schautafeln versehen. Regionale
Radwanderkarten weisen auf die Graber des Alten-
autals sowie auf das im Einzugsgebiet von Warendorf
liegende Grab von Beckum hin. Das im Jahre 2004
rekonstruierte Grab von Niederzeuzheim wird im In-
ternet immerhin erwihnt;''’ ebenso wie das vor dem
Landschaftsmuseum Westerwald wieder aufgebaute
Grab von Oberzeuzheim.

Was die museale Prasentation der Graber und ih-
rer Funde angeht, so ist die aktuellste (Stand 2010)
als Teil der Dauerausstellung einem der Warburger
Gréber im Westfélischen Landesmuseum fiir Archéo-
logie in Herne gewidmet. Hier wurde ein Modell im
MafBstab 1:1 gebaut, das die Situation wéhrend der
Grabung mit dem Fund einiger Skelette darstellt.!"!
Die AusmaBe der nicht mehr vorhandenen Wand- und
Decksteine werden mittels iiber dem Modell befestig-
ter Plexiglasplatten veranschaulicht, auf denen ihre

197 Freundl. Mitteilung Dr. D. Bérenger, LWL-Archéologie fiir
Westfalen Aullenstelle Bielefeld Mai 2007.

1% Bérenger 2008.

199 Biichner 1986, 98. 99 Abb. 1.

119 Unter www.wikipedia.de ist ein Foto des rekonstruierten
Grabes zu finden.

' Freigang 2004, 28.

12 Ebd. 77.

113 Raetzel-Fabian 20002, 112—138. Eine Neukonzeption befin-
det sich in Planung; frdl. Mitteilung Dr. I. Gorner, Museumsland-
schaft Kassel, Vor- und Friithgeschichte.

Umrisse eingezeichnet sind. Neben der Dauerausstel-
lung ist das so genannte ,,Forscherlabor* eingerichtet
worden, in dem die Methoden der Archdologie und
ihre Zusammenarbeit mit Nachbar- und Naturwissen-
schaften anhand der Erforschung und Auswertung der
GrofBsteingraber von Warburg dargestellt werden.!!?
Ein Teil der Dauerausstellung im Hessischen Landes-
museum Kassel widmet sich den Galeriegrabern des
nordhessischen Raumes.!”®* Es werden unter anderem
auch bereits in den 1960er Jahren angefertigte Latex-
abklatsche der Zeichensteine von Ziischen préisentiert.
Kleinere Regionalmuseen beherbergen weiterhin ei-
nige Originale aus den Gribern, so das Regionalmu-
seum in Wolfhagen (zweiteiliger Lochstein aus dem
Grab von Altendorf), das Museum im ,,Stern* in War-
burg (ritzverzierter Wandstein und einige Funde), das
Landschaftsmuseum Westerwald im Hachenburger
Burggarten (wieder aufgebautes Grab von Oberzeuz-
heim) und das Heimatmuseum in Lippstadt (eine Tier-
zahnkette aus dem Grab von Uelde sowie Knochen-
und Feuersteinartefakte, ein durchlochter Tierzahn aus
Schmerlecke I).

3.2 ORTS- UND FLURNAMEN IN
VERBINDUNG MIT MEGALITHGRABERN

Aus vielen Regionen Europas sind Megalithbauten
schon so lange bekannt, dass sich im Volksmund Sagen
bilden konnten, in deren Mittelpunkt die Monumente
stehen und oft auch in der Namengebung wieder zu fin-
den sind. Ein bekanntes Beispiel aus Nordwestdeutsch-
land sind ,,Visbeker Braut und ,,Brautigam®, die in
der Sage als versteinerter Brautzug verklart werden.'*
Andere Griber wurden auch als ,,Heidentisch® oder
,,Heidensteine* benannt in der Annahme, man habe es
mit heidnischen, also vorchristlichen ,,Opferaltiren‘
zu tun.'”® Eine allgemeine Bezeichnung fiir alle Mega-
lithgréber findet man in dem Begriff ,,Hiinenbett”, im
Niederlandischen ,,hunebedden®, der auch in der Fach-
literatur fiir einen bestimmten Typus von Grofsteingra-
bern steht.!'® Das Wort Hune, Hiine, Hiune, Heune etc.
wird im Allgemeinen mit ,,Riese* iibersetzt.!"” Auch in
frithen Schriften iiber die Hiinengraber wird davon ge-
sprochen, dass Riesen diese erbaut hatten.!'® Meist sind
es die Gréber selbst, die oben angesprochene Benen-
nungen aufweisen, aber auch in Flurnamen begegnet
man immer wieder dhnlichen Ausdriicken.

114 Ausfiihrlich behandelt u. a. bei Liebers 1986, 48—50; Fansa
1992, 25-34; Bengen 2000, 37-51. Auch aus anderen Landern sind
., Versteinerungssagen bekannt: Beispiele bei Mohen 1989, 14.

115 Liebers 1986, 43—46.

116 Beispielsweise Bakker 1992; Michaelsen 1978.

117 Cordes 1963, 387; Bach 1981, 357: Der Begriff ,,hune® ist
seit dem 13. Jh. mit ,,Riese* libersetzbar.

118 Beispielsweise Saxo Grammaticus, Historia Danica (um
1200), Picardt 1660. Die Riesensagen haben sich als Hauptbestand-
teil des Volksglaubens um die Megalithgriber bis heute gehalten,
vgl. auch Bengen 2000, 26-28.
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Trotz der Besonderheit der hier zu besprechenden
Grabgruppe, die durch die Einsenkung in den Boden
urspriinglich nicht oder nur wenig an der Oberfliche
sichtbar gewesen ist, finden sich auch im westfali-
schen und hessischen Bereich Beispiele, wo entweder
Gréber namentlich bekannt waren und sind oder deren
Standorte im Flurnamen iiberdauert haben. Dazu ge-
horen die ,,Heiligen Steine* bei Muschenheim. Diese
sind als ,,under den heiligen Steinen® erstmals 1369
urkundlich erwéhnt."” Im Laufe der Zeit erfuhren sie
eine Umbenennung in ,,Heiliger Stein®, so dass auch
K. Kofler 1893 zuerst einen einzeln stehenden Stein
an dieser Stelle vermutete.””® Das Lautariusgrab bei
Gudensberg trigt ebenfalls einen Namen, den man mit
einer kirchlichen Benennung in Zusammenhang brin-
gen mochte, doch ist der Ursprung dieser Benennung
nicht klar.'!

Die Flur, in der sich das Grab von Niederzeuzheim
fand, tragt den Namen ,,Der Hohle Stein“, was wohl
ebenfalls als eine direkte Benennung des Grabes selbst
zu verstehen ist. Dabei handelt es sich um das einzige
Megalithgrab in Hessen, mit dem eine Sage in Ver-
bindung gebracht wird: Bei der benachbart gelegenen
Dornburg soll einst eine grofe Stadt mit einem prach-
tigen Dom gestanden haben, zu dessen Schétzen zwolf
groBBe Apostelfiguren gehdrten. Diese seien wihrend
einer Belagerung, die zum Untergang der Stadt fiihrte,
durch einen unterirdischen Gang hinausgeschaftt wor-
den, dessen Ausgang in der Steinkiste gelegen haben
soll. Diese Interpretation weist nochmals auf die Ein-
senkung des Grabes hin.

Das Grab von Oberzeuzheim wurde erst 1985
beim Pfliigen entdeckt, der Flurname ,,Am Grauen
Stein‘ hétte aber schon viel eher das Augenmerk auf
diese Stelle lenken konnen. H. J. Bausch'* nennt
eine Urkunde von 1439, in der die dlteste Erwdhnung
dieses Flurnamens als ,,bii dene graen steynen® auf-
taucht. Eine ndhere Beschreibung gibt eine Archiva-
lie von 1614 bzw. 1616, wo der ,,Grauwe Stein‘ als
Grenzstein bezeichnet wird. Es fallt auf, dass, genau
wie in Muschenheim, die Steine in der dlteren Erwéh-
nung zuerst in der Mehrzahl genannt werden, spéter
jedoch nur noch von einem Stein die Rede ist. Das
deutet auf eine starke Zerstérung des Grabes inner-
halb dieser Zeitspanne hin. Dennoch muss es bis nach
Anfang des 17. Jh. zumindest teilweise noch bestanden
haben.

119 So bei Kofler 1893, 393. Der Name weise auf eine Kultstitte
hin, die entweder noch heidnische Anklénge habe oder aber von der
Kirche als ,,Heiliger Stein“ bezeichnet worden sei, um ebenjene An-
klange vergessen zu machen. Herrmann 1990, 41 vermutete in dem
Namen denselben Ursprung wie die Benennungen von Ringwillen
oder Menhiren mit Hun-, Hiin-, Heun- Hiihner-, Hinkel-, die auf den
Riesen- oder Hiinenglauben zuriickgehen.

120 Ebd.

121 Raetzel-Fabian 1997b, 61.

122 Bausch 1987, 26-27.

123 Rossel 1859 bei Wurm u. a. 1963, 47; siehe auch Bausch
1987, 26.

Das Grab von Lohra lag in der Flur ,,Gernstein®.
Die Deutung dieses Namens konnte leider nicht eru-
iert werden.

Die Anlage von Niedertiefenbach liegt in der heute
so benannten Flur ,,In der Hofgewann®. Alte Berichte
zur erstmaligen Auffindung des Grabes nennen jedoch
einen Felsblock, der den Namen ,,Hengstein“ trug,
der sich bei einer Sprengung im Jahre 1847 als ,,.Dek-
kelstein einer vierseitigen Gruft“ entpuppte.'® Nach
diesem Eingriff geriet das Grab in Vergessenheit, und
unter den von K. Wurm Anfang der 1960er Jahre be-
fragten Dorfbewohnern konnte sich nur noch einer an
die mundartliche Bezeichnung ,,Hoingsta* fiir einen
Flurnamen erinnern und diese Flur in der Ndhe der
daraufthin wieder aufgefundenen Anlage verorten.!**
Dieses Beispiel zeigt, dass neben anderen Griinden
auch damit gerechnet werden muss, dass nach der
Zerstorung von Grabanlagen, die eventuell Namen
gebend fiir ihren Standort waren, diese Namen und
Bezeichnungen in Vergessenheit geraten sein konnen
und somit nicht mehr fassbar sind. Die anderen hessi-
schen Anlagen liegen ebenfalls in Fluren, die nament-
lich keinerlei Schluss auf einen Zusammenhang mit
einem Grab zulassen.'®

Inwiefern tiber rezente Flurnamen in Hessen
noch die Moglichkeit besteht, Griber aufzuspiiren,
ist schwer zu beurteilen. Geht man nach den oben
erwihnten Bezeichnungen, so konnen potenziell Flur-
namen, die mit ,,Stein* zusammenhingen, auf Griaber
hinweisen. Damit sind besonders in Nordhessen oft
aber auch Menhire oder allgemein einzeln stehen-
de Steine gemeint, wie ,,Langer Stein“ oder ,,Hinkel-
stein®;!?¢ weiterhin konnen auch natiirliche Stein-
formationen dhnliche Namen haben. Flurnamen, in
denen Steine in Erst- oder Fritherwéhnungen in der
Mehrzahl genannt sind, wie bei Muschenheim und
Oberzeuzheim, kénnten auf weitere Graber hinweisen.
Aus den im hessischen Flurnamenatlas'” aufgefiihrten
rezenten Namen lassen sich kaum Schliisse auf noch
verborgene Gréber ziehen; der einzige Hinweis kann
eventuell in dem Wort ,,Steinriicke* oder ,,Steinricke*
gesehen werden. Auch Steinriitsche/-rutsche oder -ritz
kommt in Frage: In erster Linie werden hier Ger6ll-
halden, abschiissige Stellen oder steile Bergabhinge
mit Felsen und Geréllen sowie Hohlen und Spalten im
Abhang oder der Klippe bezeichnet. ,,Steinriitsche* ist
aber auch ,,als anstehender Fels im Acker* bezeugt;'*®

124 Wurm u a. 1963, 49.

125 Eierfeld®, ,,Am alten Teich®, ,,Wehrengrund®, ,,Engelshe-
cke®, ,,Hegerweg".

126 Weitere mogliche Namen sind auch Riesen- oder Hiin(-en)-
stein, Dicker-, Glucken-, Kluck-, Gickelstein; vgl. Herrmann/Jo-
ckenhovel 1990, 170. Die als Riesen- oder Hiinenstein bezeichneten
Steine sind auf hessischem Gebiet eindeutig als einzeln stehende
Steine bekannt und konnen im Gegensatz zu westfilischen Bei-
spielen nicht mit einem Megalithgrab in Verbindung gebracht
werden.

127 Ramge 1987, Karte 98.

128 Berthold u. a. 1967, 761.



Orts- und Flurnamen in Verbindung mit Megalithgrdbern 17

nach J. Kehrein als ,,Stelle auf dem Acker, wo der Pflug
geritscht, nicht tief genug eingegangen* ist.!? Steinige
Untergriinde und auch oft romerzeitliche Grundrisse
konnen ebenfalls das Benennungsmotiv fiir eine Flur
namens ,,Steinriitsche* oder ,,Steinricke* sein.!*® Das
konnte mit aller gebotenen Vorsicht auf ein eventuell
im Acker verborgenes Grab hindeuten, bleibt aber zu
vage, als dass man genauere Untersuchungen anstel-
len wollte.

In Westfalen sind ebenfalls einige Flurnamen,
die sich auf Gréber beziehen, oder direkte Grabbe-
zeichnungen bekannt, wie beispielsweise die schon
genannten, der Trichterbecherkultur zuzuordnenden
Griéber (Sloopsteene, Diiwelsteene etc.). Diese lassen
sich an die in Nordwestdeutschland in groBer Zahl
vorkommenden Grabnamen anschlielen, ohne dass
an dieser Stelle eine weitere Erlduterung ihrer Bedeu-
tung oder Herkunft notig ist.'*! Was die westfélischen
Flurnamen angeht, so kann man bei einigen Grabern
dhnliche Zusammenhénge feststellen wie in Hessen.

Das Grab Schmerlecke I liegt in der Flur ,,Am
Hunnenbrink®“ oder ,,Huinenbrink*“."*> Im Heimat-
blatt Lippstadt aus dem Jahre 1914 ist von diesem
Grab und seinem bedeutungsvollen Platz die Rede,
und die damalige Interpretation des Namens verdient
hier eine Erwéhnung: ,,Links von der Strale Erwitte,
zwischen der Lohner Warte und Schmerlecke, liegt
ein Feld, das Hunnenbrink genannt wird. Sein Name
ist bedeutungsvoll, aber er hat mit den Hunnen der
Volkerwanderung ... nichts zu tun. Man diirfte eigent-
lich auch nicht Hunnenbrink, sondern miisste Hunen-
brink schreiben, denn der Name bezeichnet einen
Brink der Hunen, einen Brink im Huna-, Hiinen- oder
Heunenlande, ein Name, der spéter viel Verwirrung
anrichtete, weil er der Ubertragung auf das historische
Hunnenvolk Vorschub leistete. Hier ist der Schauplatz
der Siegfried-, Ermanarich- und Dietrichsagen. Nach
der Edda herrschten im Hunalande die Wésunge,
Siegfrieds Vorfahren, ja Siegfried selbst wird vielfach
hunischer Konig, hunischer Kriegsheld genannt. Thre
Residenz war Susat, das altersgraue Soest. Und die
Donau, die dieses Land durchstromt, ist unsere Lippe,
die frither ganz oder teilweise Donau hief$3 ... Wie dem
auch sei, sicher ist, dass auch der Kreis Lippstadt zum
Hunalande gehorte, die verschiedenen Hunenburgen,
Hunengrében, Hunenschanzen und viele andere Be-
zeichnungen, die an unsere Vorfahren, die Hunen, er-
innern, sind des Zeugen. Unser Hunenbrink gibt uns
auch ndhere Kunde iiber die Bewohner unserer Ge-
gend in vorgeschichtlicher Zeit.“!*

129 Kehrein 19662, 330.

130 Ramge 1987, Karte 98, Erlduterungen.

131 Ausflihrlich dazu Liebers 1986.

132 Schrickel 1966, 455.

133 Heimatblatter Lippstadt 1914, 5—6.

134 Freundl. Mitteilung Dr. G. Miiller, LWL, Kommission fiir
Mundart- und Namenforschung Mai 2005.

Aus heutiger Sicht ist obige Deutung nicht an-
erkannt."** Der Flurname setzt sich aus zwei Teilen
zusammen. Das Wort ,,brink“ bezeichnet im West-
falischen in der Regel einen Hiigel.'* Mit dem Wort
,2Hunnen* konnen durchaus Hiinen = Riesen gemeint
sein. G. Miiller sieht es als sehr wahrscheinlich an,
dass das Grab in der Entstehungszeit des Flurnamens
als solches erkannt und Namen gebend fiir den Hiigel
wurde. %

Auch das Grab von Atteln II, das in der Flur ,,Hui-
nenricke® liegt, steht in &hnlichem Zusammenhang.
Schon A. Stieren hatte 1926 zu dessen Entdeckung
zu bemerken: ,,Etwa 500 m westlich der beschriebe-
nen Steinkiste (Atteln I), ebenfalls etwa 100 m vom
linken Altenauufer entfernt, trug ein Ackerstiick den
Namen ,,Huinenricke®. Ein kurzer Suchgraben an die-
ser Stelle stieB auf die Oberkante einer Steinplatte.
In der ndchsten Stunde bereits stellte sich heraus,
dass unsere Vermutung richtig war; es fand sich eine
Steinkiste von auBerordentlicher GroBe.“!*” Nach der
Beschreibung Stierens orientierte sich die Suche nach
dem Grab demnach ganz deutlich allein am Flurna-
men; dieser galt als Hinweis auf ein Grab. In der wei-
teren Besprechung jedoch wird klar, dass die Stelle
wohl doch schon lidnger bekannt war: ,,Als das Grab
aufgedeckt war, meldete sich ein dlterer Mann, der
in jungen Jahren beim Fortschaffen von Steinen aus
dem Acker geholfen hatte. ... Das Grabinnere muss
wiederholt durchwiihlt worden sein.“!*® Hier scheint
nicht der Flurname, sondern doch eher der Ackerbau
bei der Entdeckung nachgeholfen zu haben. Der Name
weist in seiner Zusammensetzung dennoch darauf hin,
dass das Grab sichtbar gewesen sein kann. Im westfa-
lischen Sprachgebrauch ist die Ricke laut Miiller eine
,lebende Hecke®, also ein eher kleines langschmales
Flurstiick mit Strauch- und Baumbewuchs. Man kénn-
te sich vorstellen, dass das Grab zum Zeitpunkt, als
der Ackerbau einsetzte, sichtbar war und im Laufe der
Zeit an dieser nicht bewirtschaftbaren Stelle eine sol-
che Hecke wachsen konnte.

Fiir das Grab II von Beckum gab H. A. Erhard"’
im Jahre 1836 folgende Erklarung: ,,In dieser Dalmer
Bauernschafte ... befand sich ein ohngefdhr 100 Ful3
langer, mit Gestrduch bewachsener Hiigel, gebildet
durch eine Reihe groBer Steine, welche man in dor-
tiger Gegend Kieslinge (d. h. Kiesel) nannte, und von
welchen das ganze Ackerfeld den Namen Kiesling, so
wie jener Hiigel den Namen Kieslingshucht erhielt.
Wann dieser Name entstanden ist, bleibt zwar offen,
doch war das Grab von Beckum augenscheinlich wie

135 G. Miiller 2006, Stichwort Brink.

3¢ Freundl. Mitteilung Dr. G. Miiller LWL, Kommission fiir
Mundart- und Namenforschung Mai 2005: Die Bedeutung von
Hunnen und Hiinen hat sich im Laufe der Zeit vermischt.

137 Stieren 1929, 38.

138 Ebd. 39.

13 Erhard 1836, 8-9.
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auch heute noch schon sehr lange als grofie Steinan-
sammlung erkennbar.

Es verwundert etwas, dass so lange bekannte Gréber
wie die von Kirchborchen (seit 1577) nicht wie in Hes-
sen mit Eigennamen bezeichnet worden sind. G. Bessen
berichtete zwar um 1820 tiiber die Gréber von Kirch-
borchen als die ,,Hunnensteine®,'*° dieser Name konnte
sich im Volksmund anscheinend aber nicht halten und
ist auch eher allgemein im Sinne von ,,Riesensteinen‘
zur Verdeutlichung der Dimensionen zu sehen.

Alle anderen Gréber sind namentlich nicht mit den
Fluren, in denen sie liegen, zu verkniipfen.'*! Weite-
re Flurnamen, die im westfidlischen Raum auf Griber
hinweisen konnten, sind nach den aufgefiihrten Bei-
spielen wohl am ehesten mit ,,Huine®, ,,Hunnen* etc.
= Hiinen“ verbunden. Auszuschlieflen fiir eine sol-
che Deutung sind allerdings die groBen frithgeschicht-
lichen Hohenbefestigungen, die als Hiinenburg, Hii-
nenknippen, Hiinenring oder Hiinenkniifel bekannt
sind.!*?

Die Zusammenstellung der Flurnamen und Eigen-
namen der im hessischen und westfdlischen Raum
bekannten Griber zeigt, dass insgesamt nur wenige
solcherart eingefiihrt sind. Aus den bekannten Namen
sind fiir Hessen vage Hinweise darauf vorhanden, dass
am ehesten in Fluren, die mit ,,Stein‘, besser ,,Steinen®,
oder ,,Steinriitsche®, ,,Steinricke* etc. benannt sind, ein-
mal Griber existiert haben konnten und Uberreste heute
noch zu finden sind. In Westfalen scheint sich eher die
Bezeichnung ,,Hiinen* genau wie im benachbarten Nie-
dersachsen und auch in den Niederlanden auf Gréber
zu beziehen. Weiterhin ist die Flur- und Ortsnamenfor-
schung in der Lage, zumindest einen ungeféhren Zeit-
punkt festzustellen, an dem die Griber schon bekannt
(und somit oberirdisch sichtbar) waren. Damit erhélt
man einen Hinweis auf frithe mogliche Stérungen,
wenn diese nicht anderweitig belegt sind. Ein schones
Beispiel ist dabei das Grab von Oberzeuzheim, bei dem
sich zwischen 1439 und 1616 anhand des Flurnamens
eine Zerstorung des Grabes bzw. die Reduzierung meh-
rerer Steine auf einen vermuten 14sst.

3.3 ZUM ,NACHLEBEN®: DIE NUTZUNG DER
ANLAGEN NACH IHRER AUFGABE

Im Folgenden sollen nun die verschiedenen Faktoren,
die die Uberlieferung eines Grabes beeinflussen, in
chronologischer Folge dargelegt werden. Zunéchst

140 Bessen 1820, 74.

14 Im Heidfeld, ,Strautefeld”, ,,Am Hellweg®, ,Hidrwst-
kamp“, ,Henglerberg”, ,Lechtenberg”, ,,Gallihohe”, , Weiles
Holz", ,Bornpfadsfeld”, ,Engarheide“, ,,An den Tallewiesen®,
.Hof Wintergalen“. Die zwei letztgenannten beziehen sich auf
grofle Hofe, auf deren Gebiet sich die Gréber befanden.

142 Zusammenfassend vgl. Homberg 1997, 158 mit einer Liste
aller bis dato bekannten frilhgeschichtlichen Burgen Westfalens,

sind hier die noch relativ zeitnah zur Aufgabe der
Kollektivgrabsitte eingebrachten endneolithischen
Begehungen zu nennen, die sich in mehreren Anlagen
nachweisen lassen und deren Bekanntheit bzw. Sicht-
barkeit tiber mehrere Jahrhunderte bezeugen (ausfiihr-
lich zur Nutzung der Anlagen im Endneolithikum vgl.
S. 80 ff.; 170 Abb. 53). Sie lassen sich durch entspre-
chende Keramik belegen, die aus Altendorf, Calden II,
Henglarn II, Hohenwepel, Lohra, Niedertiefenbach,
Muschenheim, Rimbeck, Warburg I, Wewelsburg I
und Ziischen I bekannt ist (vgl. S. 80).

Aus der Bronzezeit kennen wir in zwei Féllen Be-
gehungen: im Grab von Ziischen I fand sich im einge-
sunkenen Schutt eine Urnenbestattung aus dem 10./9.
Jh. v. Chr. Aus der Lage der Urne schloss 1. Kappel,
dass schon in dieser Zeit die Deckplatten zumindest
teilweise entfernt gewesen sein miissen.!** Das Grab
von Calden II zeigt einen besonderen Befund:!* Eini-
ge Wandsteine waren an ihrem urspriinglichen Stand-
ort tiefer in den Boden eingegraben (verlocht), andere
komplett entfernt worden. Moglicherweise geschah
dies schon im Endneolithikum, wahrscheinlich aber
eher am Ende der Hiigelgréberbronzezeit im 13. Jh.
v. Chr.: der Abschlussstein wurde entfernt und zwei
Wandsteine verlocht. An deren Stelle wurde nach ei-
nem Feuer eine Steinpackung aufgefiillt und ein sechs
Monate altes Schaf deponiert.

Ebenfalls bei Calden II sind hallstattzeitliche Ak-
tivitdten in Form von Keramikfunden im Eingangs-
bereich des Grabes zu verzeichnen. Welcher Art diese
waren, ist unklar.'* In unmittelbarer Ndhe des Grabes
von Ostonnen befand sich ein spéatbronze- bis élterei-
senzeitliches Urnengraberfeld. Inwiefern dieses Mani-
pulationen an der Grabstruktur verursachte, kann nicht
mehr gekliart werden. Im Grab von Ziischen I ist ein
hallstattzeitlicher Spitzbecher zutage gekommen, der
Parallelen mit der siidhessischen Koberstadter Gruppe
aufweist.'*¢

Die Neuaufnahme der Keramik aus den Grabern
Zischen I und Ziischen II ergab weitere Scherben vor-
geschichtlicher Machart, die aber groBtenteils nur als
allgemein metallzeitlich eingestuft werden kdnnen.
Ferner sind metallzeitliche Funde vom Lautarius-
grab in Gudensberg bekannt; darunter Hallstatt- und
Laténekeramik sowie eine spétlaténezeitliche Fibel.
Ein eiserner Amboss belegt weitere Aktivitaten. Aus
dem Bereich des Grabes von Oberzeuzheim sind Vor-
rats- und Siedlungsgruben der Laténezeit mit entspre-
chender Keramik dokumentiert.'4’

von denen ein Fiinftel mit den oben genannten Namen bekannt
ist.

143 Kappel 19892, 13.

144 Raetzel-Fabian 2000, 122—125.

145 In unmittelbarer Néhe befand sich jedoch ein hallstattzeit-
liches Brandgraberfeld: G. Weber 2000, 271-282.

146 Ebd. 280.

147 Bausch 1987, 26—27; Kriesel in Vorb. 159-162.
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Ebenfalls laténezeitliche und weiterhin mittelalter-
liche Scherben, die auf Manipulationen des Kammer-
inhaltes deuten, sind in der Fiillung des Grabes von
Niederzeuzheim zutage getreten. Die zwei erhaltenen
Decksteine des Grabes Calden I wurden in der Romi-
schen Kaiserzeit verlocht;'*® eine hochmittelalterli-
che Eingrabung im Zentrum des Grabes belegt einen
weiteren Eingriff.!¥ Bei dem Grab I von Warburg
wurde mittelalterliche Keramik vornehmlich des 11.
und 12. Jh. gefunden, die als Nachweis fiir eine Zer-
storung in diesem Zeitraum gilt.!*® Eine rechteckige
Grube am Siidende der Kammer des Grabes I, in de-
ren Fiillboden sich eine Gewehrkugel aus Blei fand,
spricht allerdings fiir eine Zerstdrung friihestens ab
1400, wo solche Kugeln aufkommen. Zu diesem Zeit-
punkt musste das Grab noch bestanden haben, denn
die Grube konnte nur vor dessen Zerstérung angelegt
worden sein. Dass die Kammer zusammen auch mit
den anderen Gribern komplett abgebrochen war, fiihrt
K. Giinther eher auf den Ackerbau seit dem 18. Jh.
zuriick. Die mittelalterliche Keramik scheint ihm als
Hausmiill oder Uberbleibsel einer Rast an den sicht-
baren noch intakten Gribern weggeworfen worden zu
sein.””! Aus Hohenwepel ist wie aus Warburg I Kera-
mik des 11./12. Jh. bekannt, was auf eine mittelalter-
liche Storung oder Zerstdrung hinweist. Scherben aus
dem 8.—14. Jh., die von der Fundstelle des bis auf die
Standspuren zerstorten Grabes von Ostdnnen bekannt
sind, deuten analog auf mogliche Eingriffe in die Grab-
struktur. Auch in Calden II sind mittelalterliche St6-
rungen nachgewiesen: Der siidostliche Abschlussstein
wurde entfernt und das Loch mit einer Steinpackung
aufgefiillt, in der sich Scherben eines Kugeltopfes aus
dem 14. Jh. fanden. Es handelte sich hier wohl um den
groBten und dicksten Wandstein der gesamten Anlage,
mit dessen Entfernung das Grab endgiiltig wohl nicht
mehr obertdgig sichtbar war. Eine Tonpfeife und ein-
zelne Scherben zeigen hingegen auch neuzeitliche
Kenntnis des Ortes an. Beim Lautariusgrab von Gu-
densberg wurde ebenfalls eine Tonpfeife gefunden.

Die Zusammenstellung zeigt, dass die Galerie-
griber zu allen Zeiten aufgesucht wurden. Dabei sind
die meist zeitnah zur Aufgabe der Grablege erfolgten
Nachbestattungen wohl als Ankniipfung an alte Tra-
ditionen zu deuten. Aber auch die bewusste Storung
und Zerstorung des Grabes, die durch die Entfernung
von Wand- und Decksteinen erfolgte, geschah schein-
bar nicht ohne eine gewisse Ehrfurcht: das belegt die

148 Raetzel-Fabian 2000, 99.

149 Ebd.; Kappel 19892, 35. Uenze 1951, 23 nimmt aufgrund des
vielfachen Vorkommens von Scherben des 12. bis 14. Jh. auch auf
benachbarten Ackern eine groBere Besiedlung zu dieser Zeit dort an
und mutmaBt, es konne der Standort des éltesten Teils von Calden
gewesen sein. Er weist aber darauf hin, dass die Kugeltopfscherben
aus dem Grab dem 9./10. Jh. angehoren und demnach schon eher
ein Eingriff in die Grabstruktur stattgefunden habe, als die ringsum
nachzuweisende Besiedlung vermuten lief3e.

150 Peine 1997; Giinther 1997a, 212.

Deponierung des Schafs anstelle des Wandsteins in
Calden II. Die eisenzeitlichen Aktivitdten lassen sich
kaum niher eingrenzen, wiederum bis auf Calden II,
wo man vermuten kann, dass auch hier mit der Anlage
eines Gréberfeldes ein Platz gesucht worden ist, an dem
die Ahnen ,,gegenwiirtig* waren.'> Ahnliches ist auch
fiir das schon in der spédten Bronzezeit begonnene, bis
in die Eisenzeit genutzte Gréberfeld in der unmittelba-
ren Umgebung des Ostdnnener Grabes zu tiberlegen.
Die geophysikalischen Prospektionen in Schmerlecke
konnten neben den Megalithgriabern auch Befunde
ans Licht bringen, die auf bronze- oder eisenzeitli-
che, vielleicht auch noch endneolithische Grabhiigel
mit kreisrunden Einfassungen deuten (vgl. S. 30). Die
mittelalterlichen und neuzeitlichen Stérungen hinge-
gen lassen mehrheitlich auf Aktivitdten im Ackerbau
und dann auch Baumaterialentnahme schlieen. Eine
Ausnahme bilden die Griaber von Kirchborchen, die
Salentin von Isenburg im Jahre 1577 erstmals aus
,wissenschaftlicher Neugier* 6ffnen lie und die trotz
dieser frithen Manipulationen bis heute in einem rela-
tiv guten Erhaltungszustand sind.

3.4 ZERSTORUNGEN DURCH ACKERBAU

Durch die Einsenkung der Gréber in den Boden waren
diese schon im Neolithikum, auch mit der damals noch
vorhandenen Uberhiigelung, kaum hoher als 1-1,5 m
iiber dem Boden sichtbar (vgl. S. 54 ff.). Durch Ero-
sion, Entnahme von Decksteinen oder Einbruch der
Decken verschwanden sie ganz unter Flur. Erst in der
Mitte des 18. Jh. wurde mit der Aufteilung der Allmen-
den der Ackerbau stark ausgeweitet, was die Entdek-
kung vieler Graber zur Folge hatte.'>* Der Pflug kratzte
immer wieder {iber im Acker verborgene Steine und
nahm nicht selten groen Schaden, so dass die Bau-
ern sich gezwungen sahen, die Steine abzuarbeiten,
tiefer zu versenken oder ganz aus dem Acker zu ent-
fernen (7ab. 1). Fir Ziischen I ist bezeugt, dass schon
Jahre vor der Ausgrabung 1894 die Sandsteinplatten
des Grabes beim Pfliigen stdrten und nach einer vor-
angegangenen Abarbeitung schliellich weggeschaftt
werden sollten.”* Um 1900 geschah dasselbe mit dem
bis heute nur unzureichend dokumentierten Grab von
Lohne-Wehrengrund (Ziischen III). Die Wandsteine
des Grabes von Hiddingsen wurden zwischen 1895
und 1900 beschidigt sowie einige zusammen mit klei-

151 Ebd.

132 Diese auch als ,,gesuchte Nihe zu den Ahnen* interpretierte
Vorgehensweise ist im Lauf der Zeiten immer wieder nachzuwei-
sen, beispielsweise beim sachsischen Griberfeld von Issendorf, Kr.
Stade, das unmittelbar an einem Grofsteingrab der Trichterbecher-
kultur angelegt wurde (vgl. M. Weber 2000, 3—8).

133 Liebers 1986, 79-86.

134 Kappel 19892, 7-10. Auch heute noch sind an den erhaltenen
Oberkanten die Spuren des Pfluges gut zu erkennen.
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Grab Ackerbau Ackerbau Ackerbau Baun.laterial— Sonstiges / Begehung/ (Zer-)
(Pflug) (Verlochung) (Entfernung)  gewinnung k. A. Storungen

Borgentr.-Grof3eneder - - . - ?

Etteln . - . - ° ?

Kirchborchen I . - . - ° ?

Kirchborchen IT - - . - - ?

Muschenheim - - - - . ?

Rimbeck - - - - . ?

Calden 1T - ° - MBZ, 14. Jh.

Osténnen - - - . BZ/EZ, 8.—14. Jh., 1904

Gudensberg - - - - . HA/LTZ,NZ

Niederzeuzheim - — - . - LTZ, MA, um 1900

Calden I . - - RKZ,1941, 1948

Hohenwepel - ° - - 11./12. Jh.

Warburg 1 - - . - - Ab 1400

Oberzeuzheim - . - - - Nach 1600

Atteln 1T ] - . - - MA/NZ

Atteln I . - . - - MA/NZ, um 1900

Warburg 111 - - ° - - Seit 18. Jh.?

Warburg IV - - . - - Seit 18. Jh.?

Warburg V - - . - - Seit 18. Jh.?

Lippborg - - - ) - Ende 18. Jh.

Beckum I - - - . - 1835

Beckum II - - - ° - 1835

Neuhaus - - - . - 1844

Niedertiefenbach - - - ° - 1847

Brenken - - - - ° 1855

Wiinnenberg - - - - ° 1855

Wewelsburg 1 . - ° — - 1855, 1895, 1985

Uelde - - - - ° 1858/9

Henglarn 11 - - - - ° 1869

Schmerlecke 1 - - - ° - 1880

Ziischen I (] - - - - Vor 1894

Hiddingsen ° - [} - — 1895, 1900

Ziischen IIT ] - - - - Um 1900

Henglarn I . - . - - 1913

Altendorf . - ] - - 1921-1934

Lohra - - . - - 1931

Ziischen IV - - . - - 1966

Wewelsburg 11 °? - ®? - - 1985

Tab. 1. Nachgewiesene Offnungen und Stérungen bei Galeriegribern des Arbeitsgebiets. BZ: Bronzezeit; MBZ: Mittlere
Bronzezeit; HA: Hallstattzeit; LTZ: Laténezeit; EZ: Eisenzeit; RKZ: Romische Kaiserzeit; MA: Mittelalter; NZ: Neuzeit

neren Steinen komplett entfernt. Das Grab Wewelsburg
I erfuhr besonders héufig Zerstorungen in der Neuzeit:
zuerst im Jahre 1855, wo eine Untersuchung stattfand,
die die Versenkung eines Wandsteines und die Entfer-
nung weiterer nach sich zog, ein zweites Mal im Jahre
1895, als das Grab beim Steine brechen weiter aufge-
deckt wurde, und schlie8lich im Jahre 1985, wo ein
Bagger 15 Steinblocke und Bruchstiicke sowie Teile

15 Jordan 1954; Kappel 19892, 25. Nach erfolgter Besichtigung
der Steinsetzung durch General Eisentraut und Prof. Dr. Lange er-
schien in der Kasseler Post vom 9.12.1921 eine Notiz, dass es sich
um einen mittelalterlichen Befund handele, hochstwahrscheinlich
eine Kirchhofmauer, an der bei der Neuanlage des Friedhofs ein

der anhaftenden Kammerfiillung aus dem Boden zog.
Seit 1907 war das Grab von Altendorf bekannt; in den
1920er Jahren begann man dessen sukzessive Beseiti-
gung, die 1934, immerhin jedoch mit der vollstandigen
Dokumentation durch W. Jordan ihr endgiiltiges Ende
fand.' In Lohra war man beim tieferen Pfliigen auf
Steine gestoflen und riss sie heraus, bis die regelmafi-
ge Steinsetzung auffiel.'’® A. Biermann berichtete iiber

Massengrab angelegt worden sei. Dem Bauern wurde die Entfer-
nung der Steine daraufhin erlaubt.

1% Uenze 1954, 27. Zunéchst war die Steinsetzung fiir eine alte
Strafle gehalten worden.
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das Grab Henglarn I, der Besitzer des Grundstiicks sei
1913 beim Pfliigen auf die senkrecht stehenden Platten
des Grabes getroffen, habe sie in ihrer Lage zertriim-
mert und anschlieend die einzelnen Stiicke in den
Graben geworfen.!’” Ganz geringe Steinreste entdeckte
man bei Untersuchungen am Grab von Ostonnen, das
durch Ackerbau zerstort war.!*8 Fir Calden I ist schon
aus dem Jahre 1906, verstiarkt dann seit 1941 das Ab-
schlagen von Wandsteinen bekannt;!** 1947 wurde ein
groBer Stein angepfliigt und 1948 schlieflich vom Feld
gezogen. Ein weiteres mutmafliches Steinkammergrab
in der Flur Lohne-Langes Gewinde (Ziischen IV) wur-
de 1966 bei Drainagearbeiten angeschnitten. Nach den
Aussagen des Besitzers des Flurstiicks, Herrn K. Pfeif-
fer, wurden die ortsfremden Sandsteine mit einem Bag-
ger herausgezogen, zertriimmert und an den Ackerrand
gezogen (vgl. S. 26 f.). Noch 1983 war es in Hohen-
wepel der Pflug, der an einem groflen Sandsteinblock
eines weiteren GroBsteingrabes hidngen blieb. Dieser
Block reprisentierte allerdings das letzte Uberbleibsel
der Grabkammereinfassung; schon im Mittelalter war
sie ansonsten vollstdndig abgebrochen worden.!®® Die
Gréber von Atteln waren ebenfalls in vielféltiger Wei-
se durch langjahrigen Ackerbau beschidigt; es fehlten
fast alle Decksteine, dic Wandsteine waren entwe-
der ganz heraus gebrochen, nach innen gekippt oder
durch das Abschlagen der oberen Teile in der Hohe
stark reduziert.'s' Dasselbe lief} sich fiir Kirchborchen
I feststellen; auch in Etteln war unter anderem der obe-
re Teil der Tiirplatte abgeschlagen, doch wurde das
Bruchstiick aufgefunden und angepasst. In Kirchbor-
chen II wurden Wandsteine zugunsten des Ackerbaus
entfernt.' Nur noch die Ausbruchgruben fand man in
Borgentreich-Grofleneder. Im Falle von Oberzeuzheim
wurden nach 1616 alle Steine des Grabes verlocht; es
war bei der Ausgrabung 1986 nicht mehr moglich, die
Originallage der Steine festzustellen.

Fiir die meisten Gréber ist danach besonders um
das Ende des 19. und den Anfang des 20. Jh. eine Ent-
nahme von Steinen bedingt durch den Ackerbau nach-
zuweisen, bei einigen auch schon bedeutend friiher.
Dadurch war auch der Kammerinhalt seiner schiitzen-
den Ummantelung beraubt und wurde nach und nach

157 Giinther 1992a, 7. Gunther fand jedoch bei den Nachgra-
bungen 1978 die Reste dreier Wandsteine in situ und den Schluss-
stein des nordlichen Endes.

158 Stieren 1930a, 239; bei Planierungsarbeiten im Jahre 1904
wurden das schon genannte Graberfeld zerstort und dabei auch Stei-
ne des Grabes entfernt. Die mittelalterliche Keramik deutet hier al-
lerdings schon auf eine weit frither anzusetzende Zerstdrung.

199 So Uenze 1948 in seinem Grabungstagebuch (Ortsakten
Marburg). Damals hatte der Besitzer des Grundstiicks gewechselt
und angefangen zu pfliigen.

1 Dije Rodung und anschliefende Beackerung des Grund-
stiicks fand nach Ausweis der gefundenen Keramik seit dem 11./12.
Jh. statt. Der Block hatte sich erhalten, weil er in kurzer Entfernung
zum Grab rezent versenkt worden war.

1ol Giinther 1979a, 153. Aus der Umgebung des Grabes I sind
eine Eisenschnalle und neuzeitliche Keramik bekannt; beim Ab-
plaggen der Fundstelle von Grab II wurde mittelalterliche und neu-

abgepfliigt, so dass oft nur noch wenige Zentimeter
der Kammersohle erhalten blieben.

3.5 ,,BAUWIRTSCHAFTLICHE*“ MASSNAHMEN

Aus Norddeutschland ist schon seit dem 16. Jh. be-
zeugt, dass Findlinge beim Bau von Straflen, Héu-
sern und Kirchen ein beliebtes Baumaterial waren.'®
Bauern, die durch ihre Feldarbeit die genaue Lage der
Graber kannten, verkauften die Steine und lielen sie
von Steinhéndlern abtransportieren. Waren die Steine
zu grofl zum Transport, bohrte man Locher und fiill-
te Sprengpulver hinein oder trieb wassergetrinkte
Holzkeile in einen Spalt, um den Stein zu sprengen.'**
Diese Methode ist beim Grab von Niederzeuzheim
nachzuweisen, wo sich in einer Steinplatte noch kleine
eingepickte Bohrlocher finden. Auch aus Westfalen ist
die Methode des Sprengens fiir einige Megalithgréber
belegt: Borggreve erldutert, dass in die Decksteine des
Grabes Beckum II Locher gebohrt worden seien, die
aus ,,neuerer Zeit”“ stammten, ,,da man diese Steine
sprengen wollte um sie zu Stralenpflaster zu benut-
zen“.' Das Coesfelder Wochenblatt berichtete 1835
von der tatséchlich erfolgten Sprengung einiger Deck-
steine des Grabes auf der Kieslingshucht (Beckum I)
zum Chausseebau.'*® Eine weitere Sprengung ist vom
Grab in Niedertiefenbach aus dem Jahre 1847 bekannt,
die den siidlichen Teil des Grabes zerstorte.'” W. Jor-
dan erwédhnt im Grabungsbericht zum Grab von Alten-
dorf mehrfach Bohr- und Meifellocher an den Wand-
steinen, die aus neuzeitlichen Versuchen, die Steine
zu entfernen, resultierten.!® Aus einem Brief des
Herrn Neumeyer, der in den Ortsakten zu den Griabern
von Ziischen dokumentiert ist, geht hervor, dass sein
Grofivater am Ende des 19. Jh. die Sprengung eines
Grabes bei Ziischen (dabei muss es sich um Ziischen
II handeln) miterlebt hat. Eine andere Wiederverwen-
dung ist vom Grab ,,An den Tallewiesen* in Neuhaus
iiberliefert: Dort waren schon im Jahre 1844 Steine
entnommen worden, um in einer Umfassungsmauer
fir den ,,Tallhof*“ verbaut zu werden. Der Landwirt
Herr Gobel aus Schmerlecke berichtete 1954, sein

zeitliche Keramik auf dem Acker gefunden (Autopsie). Dies weist
auf Uberpfliigung seit dieser Zeit hin.

192 Ders. 1976, 187 spricht von Verfiillungen der Wandstein-
16cher durch Ackerboden.

163 Liebers 1986, 79—86; Fansa 1992, 21-25.

164 Liebers 1986, 80.

19 Borggreve 1875, 96. Im Anschluss daran bemerkt er, die
Entstehung der Locher klargestellt haben zu miissen, weil ,,einige
Archdologen diese Locher dahingehend erklért haben, dass sie bei
Feierlichkeiten zur Aufnahme von Fahnen gedient hitten®.

166 Coesfelder Wochenblatt 1835, 369.

17 Wurm u. a. 1963, 46—47 mit einem Zitat des Dr. Rossel, der
1859 sehr anschaulich die Zerstorung des ,,kolossalen Decksteines*
beschreibt. Aus diesem Bericht geht auch hervor, dass das Grab zu-
vor durch den Deckstein, der fiir einen anstehenden Felsblock ge-
halten worden war, obertégig sichtbar war.

198 Jordan 1934.
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Erste Offnung/  Nach-
Fundort Grabung untersuchung
Kirchborchen 11 1575 1973
Kirchborchen I 1575 1973; 1976
Beckum I 1835 -
Beckum II 1835; 1860—63 1970
Niedertiefenb. 1859 1961
Lippborg 1860-63 -
Uelde 1858/59; 1865 -
Etteln vor 1862; 1865 1969; 1976
Muschenheim 1893; 1913 1989-92
Henglarn 1 1869 1913; 1979/80
Henglarn II 1869 1921; 1979/80
Ziischen | 1894 1939; 1949
Ziischen 11 1894 1939; 1949
Rimbeck 1906/07 1990; 1994
Niederzeuzheim 1911; 1913 1954
Atteln | 1926 1978
Atteln 11 1926 1978
Ostdnnen 1929 -
Lohra 1931 -
Gudensberg 1932 -
Altendorf 1934 -
Hiddingsen 1934 -
Calden I 1948 -
Neuhaus II 1949 1983
Ziischen 11 1950 -
Hohenwepel 1983/84 -
Oberzeuzheim 1986 -
Wewelsburg 1 1986/87 -
Warburg 1 1987-1989 -
Warburg 111 1990/91 -
Calden IT 1990-1992 -
Warburg IV 1992 -
Borgentr.-GroBeneder 1992/93 -
Warburg V 1993 -
Véllinghausen 1968 1991-1993

Tab. 2. Grabungen der Galeriegrdber des Arbeitsgebiets

Onkel habe nach der Zerstérung des Grabes am Hun-
nenbrink um 1880 (Schmerlecke I) die restlichen Stei-
ne genommen und sie zum Bau eines Schweinestalles
verwendet.'® Von Lippborg ist bekannt, dass Ende des
18. Jh. / Anfang des 19. Jh. die Decksteine und einige
Wandsteine entfernt und als Prellsteine und auch zur
Pflasterung in der Stadt Hamm benutzt worden waren.

19 Ortsakten LWL-Archdologie fiir Westfalen, Auflenstelle
Olpe.

170 Liebers 1986, 94-95 mit Beispielen. Sie stellte fiir Find-
linge ,,eine sich dhnelnde Bedeutung in verschiedenen Epochen der
Menschheitsgeschichte fest. Aufgrund ihrer Monumentalitdt und
Bestindigkeit finden sie bevorzugt als Bauelemente Verwendung.*

17t Schrickel 1966, 452; Giinther 1985a, 1-2.

172 Zepezauer 2000, 69.

13 Bei den Nachforschungen zum Beginn der Grabungen an
Galeriegrabern haben sich fiir die Anlagen von Henglarn neue Er-
kenntnisse ergeben: So wurde bislang fiir Henglarn I davon ausge-

Das Grab Henglarn II wurde 1869 zur Hélfte zerstort:
die nordwestliche Lingsseite musste dem Chaussee-
bau weichen.

Die hier geschilderten bauwirtschaftlichen Ein-
griffe in die Grabstruktur fallen alle in das 19. Jh.
(Tab. 1). Man kann aufgrund der vielen Zeugnisse, die
in diesem Zusammenhang erhalten sind, davon ausge-
hen, dass es mehr oder minder iiblich war, die Graber
als Steinbruch zu verwenden. Dabei ist es sehr wahr-
scheinlich, dass weitere Griber diesen Mallnahmen
zum Opfer gefallen sind, von denen wir heute keine
Kenntnis haben.

3.5.1 Exkurs: Wiederverwendung als Denkmal

Von einigen GroBsteingrdbern Norddeutschlands ist
bekannt, dass Steine entfernt und beispielsweise als
Gedenkstein wieder verwendet wurden.'”” Auch in
Westfalen ist dies nachzuweisen: 1918 wurden Stei-
ne aus dem Grab von Neuhaus zur Errichtung eines
Kriegerehrenmals verwendet.'”! Fiir ein Bismarck-
Denkmal sollen 1908 Steine aus dem Megalithgrab
von Ladbergen-Overbeck, Kr. Steinfurt verbaut wor-
den sein.'™

3.6 ALTGRABUNGEN

Frithe Grabungen fanden im westfilischen und hessi-
schen Raum an einer Vielzahl von Grébern statt (7ab.
2).' Hierbei wurde zunichst besonders Wert auf die
moglichst exakte Dokumentation des Grabbaus ge-
legt. Demgegeniiber sind das Kammerinnere bzw. die
genaue Aufnahme der Funde in Bezug auf ihre Lage
im Grab bei den Untersuchungen eher vernachldssigt
worden. Oft wurde ein kompletter Aushub gemacht
und die Funde dann abgesammelt.'™ Was dabei auch
verloren gegangen sein kann, zeigen die Nachunter-
suchungen am Aushub von Rimbeck, die in den Jah-
ren 1990 und 1994 noch eine bemerkenswerte Anzahl
auch an qualitdtvollen Funden erbrachten. Bis in die
1930er Jahre hinein wurden die Funde bzw. ihre Lage
im Kammerinneren nur sporadisch aufgenommen.
Nach dem Zweiten Weltkrieg war das hessische Grab
von Niedertiefenbach eines der ersten, die vollstindig
und aufwéndig gegraben wurden. Die Untersuchungen

gangen, dass diese Anlage erst 1913 entdeckt und untersucht wur-
de (vgl. Giinther 1992a, 7-10). Aus einem Brief des Hauptmann
L. Holzermann vom 8.10.1869 geht jedoch hervor, dass beide
Henglarner Gréber schon 1869 bekannt waren und ,,ndchstens un-
tersucht werden sollten (publiziert bei Gotthardt 1913, 105). Da
Henglarn II zu dieser Zeit durch den Straenbau zur Halfte zerstort
und somit gedffnet wurde, ist auch fiir Henglarn I eine Offnung
schon zu dieser Zeit als sehr wahrscheinlich anzusehen.

17 So beispielsweise bei Beckum I, Beckum II, Lippborg,
Uelde, Schmerlecke I, Ziischen I, Rimbeck, Henglarn II, Atteln II.
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an den westfdlischen Gridbern waren hingegen zu-
néchst auf erweiternde Erkenntnisse zum Grabbau fo-
kussiert.!” Seit dem Ende der 1970er Jahre werden die
westfdlischen Anlagen komplett ausgegraben. In Hes-
sen sind zuletzt Oberzeuzheim und Calden II in den
1980er und 1990er Jahren vollstdndig erfasst worden.

Vielfiltige Manipulationen (in Ziischen III und
Beckum II wurden beispielsweise noch 1950 bzw.
1970 Raubgrabungen unternommen) und auch un-
terschiedliche Forschungsschwerpunkte zeichnen fiir

teilweise grofle Liicken in der Kenntnis einzelner An-
lagen verantwortlich. Dennoch ist es heute aufgrund
fortgeschrittener Dokumentationstechniken mdoglich,
auch aus fast komplett abgebrochenen Galeriegrabern
(wie Borgentreich-Grofleneder oder Warburg IV und
V) noch gréflere Mengen an Informationen zu ziehen,
die das Gesamtbild weiter zu differenzieren vermogen.
Auch die Ergebnisse der Altgrabungen und bislang als
fraglich eingestufte Befunde konnen unter diesem Ge-
samteindruck neu betrachtet werden.

17> Beispielsweise wurden kleinere Schnitte an den Gribern Etteln und Kirchborchen angelegt, die eine Kldrung der Zugangskonstruk-

tion zum Ziel hatten; Giinther 1976; ders. 1978.



4. GEOPHYSIKALISCHE PROSPEKTIONEN

Die zerstorungsfreie Untersuchung archéologischer
Befunde mittels der Messung des Magnetfelds der
Erde wird seit einigen Jahren mit groBem Erfolg ange-
wendet.'” Im Rahmen des Dissertationsprojektes bot
sich die Moglichkeit, erstmals im Arbeitsgebiet!”” ent-
sprechende geophysikalische Prospektionen an zwei
ausgewdhlten Fundstellen durchzufiihren.!™

4.1 LOHNE ,,LANGES GEWANDE*,
GDE. FRITZLAR, SCHWALM-EDER-KREIS

Anlass fiir die im Friihjahr 2005 erfolgte Untersuchung
gaben zwei Fundmeldungen in den Ortsakten der Denk-
malpflege Hessen, AuBlenstelle Marburg: H. Heintel
meldete am 26./27.4.1966 eine Steinsetzung, die sich
in bemerkenswerter Ndahe zum bekannten Steinkam-
mergrab Ziischen I befinde (in den Akten als Fundstelle
2a bezeichnet). Diese sei bei Drainagearbeiten entdeckt
worden. Es handele sich um ortsfremden Sandstein;
zu erkennen gewesen seien eine waagerecht liegende
Platte und senkrecht stehende Steine. Weitere Informa-
tionen sind aus einem Brief des Herrn Neumeyer aus
dem Jahre 1982 zu entnehmen, der unter anderem die

Abb. 2. Messbild des geophysikalisch untersuchten Teil-
stiicks der Flur Langes Gewénde

176 Allgemein zur Methode und ihren Anwendungsmoglich-
keiten vgl. beispielsweise Zickgraf 1999; Neubauer 2001; zuletzt
Posselt u. a. 2007.

177 Die geomagnetische Prospektion eines Megalithgrabes wur-
de bislang nur in Odagsen III, Kr. Northeim durchgefiihrt; vgl. zu-
letzt Rinne 2003, 77-78 mit alterer Literatur.

I8 Die dabei eingesetzten Gerite, ein Fluxgate-Gradiome-
ter von Bartington Instruments und ein FEREX-Magnetometer

Auffindung einer Steinsetzung beschreibt und anmerkt,
dass diese etwa 1967-69 als Steinkiste vom Kataster-
amt eingemessen und in den Katasterplan eingetragen
worden sei (aktenkundig als Fundstelle 2). Die Veror-
tung der Fundstellen differiert in den Meldungen, so
dass bisher nicht ausgeschlossen werden konnte, dass
es sich um zwei verschiedene Steinsetzungen handelt.
Die geophysikalische Prospektion sollte dies nun kla-
ren helfen und dariiber hinaus Aufschluss iiber die
Befundsituation bringen. Als Ausgangspunkt fiir die
Prospektion diente der vom Katasteramt als ,,Steinki-
ste* eingemessene Bereich. Hier wurden zunéchst vier
Flacheneinheiten von je 30 m x 30 m, also eine Fliache
von 3600 m? geophysikalisch prospektiert. Der Abstand
der Messpunkte betrug 0,125 m, gemessen in Reihen-
abstdnden von 0,5 m. Die Auswertung der Daten am
Ort zeigte einige Strukturen im nordwestlichen Qua-
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Abb. 3. Lineare Strukturen im Messbild. Rot: Drainagen.

Griin: verfiillter Graben. Gelb: vom Katasteramt einge-

messener Bereich der Steinsetzung. Unterlegt ist eine Um-
zeichnung des Katasterplans

mit drei Sonden von Forster, stellten die Romisch-Germanische
Kommission des Deutschen Archédologischen Instituts und das
Institut fiir Geophysik der Johann Wolfgang Goethe Universi-
tat Frankfurt zur Verfigung. Ihnen und allen Prospektionsteil-
nehmern: Dr. M. Helfert, Dr. S. Musteata, Dr. A. Popa, Prof.
Dr. B. Ramminger, Dr. N. Schiicker M.A., Dr. J. Stadler M.A.
und Dr. M. Uckelmann M.A. sei herzlich fiir die Unterstiitzung
gedankt.
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Abb. 4. Luftbild der Drainierung der Flur Langes Gewénde vom 12.05.1966,
Aufnahme von Norden (Foto H. Heintel)

dranten, die noch weiter nach Nordwesten auszugreifen
schienen. Daher wurden die Untersuchungen ausgewei-
tet und weitere 1800 m? prospektiert.

Archéologische Befunde zeigen sich in der Geo-
magnetik groftenteils in einem Messbereich zwischen
-4 und 4 nT (nanoTesla). Daher wurden diese Werte als
Grenzwerte in der Graustufendarstellung des Messbil-
des gewdhlt, wobei die negativen Werte schwarz, die
positiven Werte weil} dargestellt sind (4bb. 2). Ins Auge
fallen zundchst einige starke Dipole, die sich besonders
im nordwestlichen Bereich des gemessenen Areals kon-
zentrieren und eine grof3e Flache einnehmen. Es konnten
zum einen in erster Linie neuzeitliche Metallgegenstén-
de sein, beispielsweise Teile von landwirtschaftlichen
Geriten. Eine andere Interpretation ergibt sich aus der
Betrachtung des geologischen Untergrundes: In der Um-
gegend sind viele Basaltkuppen zu finden. Basalt weist
wie alle Vulkanite eine starke Suszeptibilitdt auf. Da
der Acker im Schwemmbereich einer Basaltkuppe liegt,
konnten die auf dem Messbild sichtbaren Dipole auch
von diesem Gestein herrithren.'” Neben diesen sind im
Messbild aber auch einige lineare Anomalien deutlich
zu erkennen. Zwei davon verlaufen parallel zueinander
in nordsiidlicher Richtung durch die beiden &stlichen
Quadranten. Von der westlichen Struktur ziehen offen-
sichtlich einige schmalere ebenfalls parallel zueinander
verlaufende Anomalien in einem Winkel von fast 90°
Richtung Westen und Osten, so dass sich in der Auf-
sicht eine Art Tannenzweigmuster ergibt (4bb. 3). Die
Erklarung fiir diese linearen Strukturen liefern der Ka-
tasterplan, ein 1966 erstellter Drainageplan'®’ sowie ein
kurz nach dem Beginn der Drainagearbeiten angefertig-

17 Frdl. Mitteilung N. Buthmann M. A., Posselt und Zickgraf
Prospektionen.

180 Der Katasterplan ist im Internet unter www.lika.hessen.de
abzurufen. Fiir éltere Vergleichsplane und weitere Auskiinfte ist
Herrn Schulz, Katasteramt Homberg/Efze zu danken. Den Draina-

tes Luftbild der Fundstelle (4bb. 4).'8! Der Katasterplan
zeigt einen Graben, der durch das Flurstiick verlduft.
Nach Auskunft von Herrn Pfeiffer, Landwirt i. R. und
Besitzer des Grundstiicks, ist dieser Graben schon seit
seiner Kindheit verfiillt. Die dstliche in Nord-Siid-Rich-
tung verlaufende Struktur im Messbild ist zweifelsfrei
damit in Verbindung zu bringen. Bei der westlich von
diesem Altgraben gelegenen Struktur hingegen handelt
es sich um den 1966 angelegten, von Nord nach Siid
verlaufenden Hauptdrainagegraben. Dies belegen der
Drainageplan sowie das Luftbild. Auf diesem sind ne-
ben dem Nordsiid-orientierten Hauptgraben insbeson-
dere die Nebengriaben sehr gut zu sehen. Sie verlaufen
parallel zueinander und ziehen fast rechtwinklig zum
Hauptgraben Richtung Osten und Westen. Leider 14sst
sich das Luftbild anhand fehlender Passpunkte nicht
georeferenzieren und mit dem Messbild korrelieren,
doch kommt klar zum Ausdruck, dass es sich bei den
nach West und Ost verlaufenden parallelen Strukturen
im Messbild um die Nebengrében handelt.

Weitere dhnlich eindeutige Strukturen, die mit der
Steinsetzung zu verbinden wiren, sind im Messbild zu-
nédchst nicht zu erkennen: Die Fundstelle, die H. Hein-
tel beschreibt, entspricht derjenigen mit den drei extrem
starken Dipolen. Zeichnet man die vom Katasteramt im
Plan als Steinkiste vermerkte Flache ein (vgl. Abb. 3),
so zeigen sich keine relevanten Unterschiede im Ver-
gleich zur Umgebung. Fiir die Interpretation ergeben
sich an dieser Stelle folgende Moglichkeiten:

Fundstelle 2a (Heintel): Es ist denkbar, dass bei den
Drainagearbeiten oder auch spiter Metallteile in den
Boden gelangten. Es konnte sich auch um Tonrdhren

geplan stellte freundlicherweise H. Hohmann, Drainagevorsteher
von Fritzlar, zur Verfiigung.

81 Das Luftbild stammt aus dem Archiv von H. Heintel, der
auch die Fundstelle gemeldet hatte. Fiir die Bereitstellung danke ich
herzlich Dr. H. Schotten, Regionalmuseum Fritzlar.
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Abb. 5. Fundstelle der Steinsetzung bei der Besichtigung

am 27.04.1966. V. 1. n. r. M. Kliem (AG Fritzlar), Landwirt

K. Pfeiffer und Dekan i. R. W. Wittekindt (Fotograf unbek.;
Ortsakten Regionalmuseum Fritzlar)

Abb. 6. Zweite Ansicht der Fundstelle

oder Bruchstiicke davon handeln, die als Drainageroh-
re verwendet wurden und im Messbild entsprechende
Anomalien bewirken kdnnen. Weiterhin ist auch das
mdgliche Vorhandensein von Basaltgesteinen an dieser
Stelle in Betracht zu ziehen. Die starken Dipole konnten
demnach hier den archiologischen Befund iiberlagern.

Fundstelle 2 (Katasteramt): Das gesuchte Gesteins-
material, nach Auskunft der Fundmeldungen Sand-
stein, ist in der Geomagnetik aufgrund seiner geringen
Suszeptibilitit nur schwer zu erkennen. Besser sicht-
bare Befunde wie die bei einem Grab zu erwartende
Verfiillung sind durch die Drainagearbeiten zu stark
gestort, um aussagefdhige Daten zu liefern.

Die Untersuchung der Flache durch eine geophy-
sikalische Prospektion allein ergab also bisher keine
eindeutigen Ergebnisse zur Frage der Fundstellenlo-
kalisierung und Befundkldrung. Wertvolle Informatio-
nen erbrachte jedoch ein Gespriach mit dem Besitzer
des Grundstiicks, dem Landwirt Herrn Pfeiffer.'®? Im
Friihjahr 1966 seien wiahrend der Drainagearbeiten bei
der Anlage des in Nord-Siid-Richtung verlaufenden
2 m tiefen Hauptgrabens Steine heraus gebrochen

worden, die die Arbeit behindert hitten. Es habe sich
um groflere Sandsteinbrocken dhnlich denen im be-
nachbarten Steinkammergrab von Lohne-Ziischen ge-
handelt. Die Arbeiten mussten unterbrochen werden,
um einen Bagger zu holen, der weitere Steine aus dem
Bereich des Hauptgrabens entfernte und zertriimmer-
te, um sie leichter transportieren zu konnen. Diese zog
Herr Pfeiffer auf dem kiirzesten Wege mit dem Trak-
tor an den nordlichen Rand des Ackers, wo sie bis vor
einigen Jahren beisammen lagen. Im Zuge der Befe-
stigung des angrenzenden Feldweges seien die Steine
dann entfernt worden; wohin ist unklar. Die Nachricht
iiber ortsfremde Sandsteine in der Nédhe des bekannten
Grabes Ziischen I erreichte die Archidologen im zu-
staindigen Amt in Marburg nach Auskunft von Herrn
Pfeiffer erst, als die entsprechende Stelle am Haupt-
graben schon wieder verfiillt war. Bei der Fundstel-
lenbesichtigung wurden die noch anwesenden an den
Nebengriben arbeitenden Arbeiter gebeten, die Stelle
nochmals freizulegen, was mit einer Raupe geschah.
Dabei wurde der Ackerboden bis in etwa 0,3-0,5 m
Tiefe weg geschoben, wie auf zwei an diesem Tag er-
stellten Fotos, die in den Ortsakten vorliegen, zu be-
obachten (4bb. 5. 6). Die Aufnahmen zeigen mehrere
kleinere Steinbrocken. Einige scheinen von der Raupe
verlagert worden zu sein. Die in der Fundmeldung
angesprochenen senkrecht stehenden Steine und die
waagrecht liegende Platte sind nicht sicher erkennbar.

Aus vorliegenden Informationen lésst sich erschlie-
Ben, dass die vom Katasteramt eingemessene Flache
die Fundstelle der Steinsetzung bezeichnet. Der hier ver-
laufende Hauptdrainagegraben schneidet diese erkenn-
bar. Die starken Storungen durch das Herausbaggern
und Verschieben der Steine fiihrten dazu, dass im Mess-
bild keine eindeutigen Strukturen zu erkennen sind. Die
von H. Heintel angegebene Verortung der Steinsetzung
ist hingegen aus den Akten zu streichen.

Die geophysikalische Prospektion hat in diesem
Falle zusammen mit den Aussagen von Landwirt Pfeif-
fer und die Auswertung von Drainage- und Katasterpla-
nen die erneute Lokalisierung der in den Ortsakten ver-
merkten Steinsetzung 40 Jahre nach deren Entdeckung
moglich gemacht. So kdnnen zu den schon bekannten
Gréabern Ziischen I und Ziischen II in 400 m Entfernung
sowie Lohne-Wehrengrund (Ziischen I1I), das 2500 m
entfernt liegt, deutliche Hinweise auf ein weiteres Grab
Ziischen IV in unmittelbarer Néhe verbucht werden.

4.2 SCHMERLECKE ,,HUNNENBRINK®,
STADT ERWITTE, KR. SOEST

Anlass zur Untersuchung des Flurstiicks ,,Hunnen-
brink® gaben zwei Megalithgriber, die 1880 (Schmer-
lecke I) und 1953 (Schmerlecke II) aufgefunden,

182 An dieser Stelle sei Herrn Pfeiffer fiir die Erlaubnis zur Prospektion und seine tatkraftige Unterstiitzung am Ort herzlich gedankt.



Schmerlecke 1 27

Abb. 7. Gesamtplan der geophysikalischen Prospektionen auf dem Flurstiick Hunnenbrink, Schmerlecke, Stadt Erwitte,
Kr. Soest (Luftbild: Geo Content 2007)

bisher aber nicht wissenschaftlich untersucht worden
waren. Die Verortung beider Fundstellen war unklar,
so dass eine Prospektion der Stellen sinnvoll erschien.
Zusétzlich waren Aussagen zu Ausrichtung und Er-
haltung der Gréber zu erwarten. Die Untersuchungen
wurden im Frithjahr und Herbst 2006 durchgefiihrt.
Eine weitere Prospektion konnte im November 2007
stattfinden (hierzu und zu folgendem vgl. Abb. 7).'%

4.2.1 Schmerlecke I

Fiir das 1880 gefundene Grab Schmerlecke I existieren
in den Ortsakten der LWL-Archdologie fiir Westfalen,
AuBenstelle Olpe Hinweise auf zwei etwa 30 m ausein-
ander liegende Fundstellen in der Flur ,,Hunnenbrink*.
Eine dritte Angabe bezeichnet das Grab als beim
Stralenbau zerstort und verortet es dementsprechend
direkt an der Bundesstrafle B 1, etwa 170 m sidlich
der oben genannten Plétze. Die frithen Fundberichte
jedoch beschreiben die Lage des Grabes als 600 bis
700 Schritt von der Chaussee von Soest nach Erwit-
te entfernt bzw. 300 m norddstlich der Lohner Warte,

eines groflen Gehdftes, das an der B 1 liegt. Demnach
war eine der beiden zuerst genannten Fundstellen die
wahrscheinlichere, weshalb an entsprechender Stelle
eine Messung vorgenommen wurde. Als Ausgangs-
punkt diente eine Angabe zur Lage des Grabes I aus
dem Jahre 1957. Vier Flacheneinheiten von je 30 m
x 30 m (3600 m?) wurden geophysikalisch prospek-
tiert. Der Abstand der Messpunkte betrug 0,125 m, ge-
messen in Reihenabstdnden von 0,5 m. Das Messbild
zeigte jedoch an dieser Stelle keinen Befund, der auf
ein Megalithgrab hinweisen wiirde. Der Hinweis von
Herrn F.-J. Gobel sen. aus Schmerlecke, der anhand
hoch gepfliigter Steine das Grab etwa 20 m bis 30 m
ndrdlich der gemessenen Stelle vermutete, bewog im
Anschluss zu einer Untersuchung dieses Areals. Pro-
spektiert wurden fiinf Flacheneinheiten von 30 m x 30
m, insgesamt 4500 m?. Der Abstand der Messpunkte
betrug dieses Mal 0,25 m, der Reihenabstand 0,5 m.
Im angesprochenen Bereich konnte nun ein Befund im
Messbild nachgewiesen werden (4bb. §).

Es handelt sich um eine langovale Struktur von
etwa 17 m Lange und 4,5 m Breite im westlichen bzw.
6,5 m Breite im 0Ostlichen Teil. Sie ist Westsiidwest-

183 Fiir die Erlaubnis, die entsprechenden Flachen zu prospektieren, sei herzlich Herrn F.-J. Gobel, Erwitte-Schmerlecke, sowie Herrn

A. Schulte, Anrochte-Klieve gedankt.
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Abb. 8. Detailansicht der Anlage Schmerlecke 1 im
geophysikalischen Messbild. -2 nT (schwarz) bis 2 nT
(weil}). O. M.

Abb. 9. Detailansicht der Anlage Schmerlecke II im
geophysikalischen Messbild. -2 nT (schwarz) bis 2nT
(weiB). O. M.

Ostnordost ausgerichtet (ca. 79° Abweichung von der
Nordachse). Auffillig sind in der Struktur des Befun-
des stirkere Anomalien jeweils an den dufleren Enden.
Da nach Aussage des Berichtes des Vereins fiir Ge-
schichte von Soest und der Borde von 1880 das Grab
Schmerlecke I untersucht und die groen Wandsteine
entfernt worden waren,'® ist hier eine Interpretation
des Befundes als Uberrest des Eingriffs plausibel.
Auch heute noch werden ortsfremde Steine an dieser
Stelle hoch gepfliigt. Es kdnnte sich bei den angespro-
chenen stirkeren Anomalien daher um Uberreste eines
Bodenpflasters, von den groen Platten abgesplitterte
Fragmente oder auch Reste von Trockenmauerwerk
handeln. Einzelne Ausbruchgruben der ehemaligen
Wandsteine sind nicht zu erkennen. Die leicht ovale
Form der Grube ist wohl nicht mit der einstigen Form
der Grabkammer, sondern mit der Ausgrabung in Ver-

18 Lentze 1882.
185 Die hier angegebenen Entfernungen und auch die Ausrich-

bindung zu bringen. Ein Hinweis auf noch vorhandene
Reste des Grabes fand sich in einer kleinen Klinge aus
nordischem Geschiebeflint (7af. 21, B 1), die wihrend
der Prospektion aufgelesen wurde.

Etwa 20 m nordostlich dieses Befundes ist im
Messbild (4bb. 7) eine weitere, sich nur schwach von
der Umgebung absetzende Anomalie zu erkennen. Sie
ist ca. 8 m bis 10 m lang und 4 m breit. Die Ausrich-
tung betrdgt ca. 75° von der Nordachse, weicht also
nur gering von der Ausrichtung der Grabgrube ab.
Es handelt sich moglicherweise um einen weiteren
Befund, dessen Alter und Funktion ohne eine nihe-
re Untersuchung jedoch unbekannt bleiben miissen. 8
m Ostlich der beschriebenen Struktur deutet sich im
Messbild eine starke Anomalie an, die offensichtlich
nicht vollstindig erfasst ist. Weitere geophysikalische
Untersuchungen an dieser Stelle waren durch den Be-
wuchs nicht méglich.

4.2.2 Schmerlecke 11

Die Lage des Grabes Schmerlecke II war durch eine
Einmessung des Vermessungsrats Diederichs von
1954 bekannt. Sie war jedoch nicht exakt in die Karten
eingetragen worden, da nur eine nicht ma@stébliche
Skizze iibergeben worden war. Daher diente eine be-
reits vor dieser Vermessung festgestellte Verortung des
Grabes II als Ausgangspunkt fiir die Einrichtung des
Messnetzes. Auch hier wurden zunichst vier Flachen-
einheiten mit einer Gesamtausdehnung von 3600 m?
untersucht. Im nordwestlichen und siiddstlichen Qua-
dranten zeigten sich im Messbild zwei rechteckige
Strukturen, deren Ausdehnung aber nicht voll erfasst
zu sein schien. Daher wurden um die Quadranten so-
wohl im Nordwesten als auch im Siidosten die Unter-
suchungen ausgedehnt und jeweils drei weitere Fli-
cheneinheiten von insgesamt 5200 m? prospektiert, so
dass nun eine untersuchte Gesamtflache von 8800 m?
vorliegt.

Die am nordwestlichsten gelegene Struktur ist West-
stidwest-Ostnordost ausgerichtet und weist eine Ge-
samtausdehnung von etwa 20 m x 3,2-3,6 m auf (4bb.
9).185 Sie lasst sich in zwei langsparallel verlaufende
Anomalien gliedern, die einen Innenraum umschlie-
Ben und an den Schmalseiten durch zwei quer dazu
verlaufende Strukturen abgeschlossen werden. Etwa
in der Mitte der Gesamtstruktur sind beide Langsano-
malien unterbrochen. Die siidliche geringfiigig breitere
Teilstruktur weist eine andere Ausrichtung auf (ca. 49°
von der Nordachse) als die etwas schmalere nordliche
(ca. 58° von der Nordachse), so dass der Eindruck einer
zweiflligeligen Anlage entsteht, deren beide Seiten in
einem Winkel von etwa 172° aufeinander zu laufen.

tung konnen nur dem Messbild entnommen werden und sind daher
nur als Anndherungswerte zu verstehen.
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Bei dieser Anomalie handelt es sich nach Ver-
gleich mit den Angaben in den Akten um das Grab
Schmerlecke II. Mehrfach wird auf eine Entfernung
von 35 m bis 40 m vom Alten Soestweg hingewiesen,
die sich auch im Messbild zeigt. 1953 waren 8 m der
Stidwand freigelegt worden, so dass die Oberkanten
der Wandsteine sichtbar waren. Decksteine fehlten;
einige Wandsteine war vom Grundstiickseigentiimer,
dem Landwirt Herrn F.-J. Gobel sen., herausgezogen
worden. Im Messbild lassen sich die meisten Angaben
bestitigen: Der deutlich zu sehende innere Bereich des
Grabes zeigt, dass die Decksteine grofBitenteils fehlen.
Eventuell konnten noch an beiden Enden des Grabes
Decksteine vorhanden sein, da an diesen Stellen die
Anomalien Ausdehnungen von etwa 4,1 m x 3,4 m
im Stiden und 3,1 m x 3,5 m im Norden aufweisen.
Sowohl in der noérdlichen als auch in der siidlichen
Langsanomalie findet sich eine Unterbrechung etwa
in der Mitte der Struktur. Diese konnte von der Entfer-
nung der genannten Wandsteines durch den Landwirt
herriihren. Zu hinterfragen ist die Lage des Eingangs.
Hier konnte entweder ein Zugang an der Schmalseite
im Nordosten vorliegen (Typ Ziischen) oder ein Ein-
gang iiber einen kleinen Gang an der Léangsseite (Typ
Rimbeck). Der fiir Typ Ziischen iibliche Vorraum
kann im Messbild nicht erkannt werden. Ein Gang,
wie er fiir Typ Rimbeck kennzeichnend ist, ist ebenso
wenig nachzuweisen. Inwiefern man hier mit Zersto-
rungen oder auch mit von der Norm abweichenden
Eingangssituationen, wie sie durchaus bekannt sind,
rechnen muss, kann ohne weitere Forschungen nicht
beantwortet werden. Was die zweifliigelige Form der
Anlage angeht, so ist eine solche bisher nur vom Grab
Beckum II bekannt, das etwa 25 km entfernt liegt.
Hier ist der Zugang mittig {iber einen kleinen Gang
nachgewiesen. Die wenig unterschiedliche Breite bei-
der Teilstrukturen kann eventuell mit dem Befund des
benachbart liegenden, allerdings nichtmegalithischen
Kollektivgrabes von Vdllinghausen verglichen wer-
den (vgl. S. 66 f.).

4.2.3 Ein neues Grab?

Eine im siidlichen Quadranten sichtbar gewordene
langrechteckige Struktur konnte durch die Erweite-
rung der Messflache vollstdndig erfasst werden. Sie
liegt ca. 60 m siidostlich von Schmerlecke 11 (4bb. 7).
Thre Gesamtausdehnung betragt 23,5 m in der Lange
und zwischen 2,9 m und 3,9 m in der Breite. Sie ist
etwas stirker als Schmerlecke II in Westslidwest-
Ostnordost-Richtung orientiert (Abweichung von der
Nordachse etwa 72°). Aufgrund der Ahnlichkeit in

186 Schierhold/Baales/Cichy 2010.
187 Kalibriert nach U. Danzeglocke/O. Joris/B. Weninger 2007,
CalPal 2007 online. http://calpal-online.de/. Die Probe wurde

Ausrichtung und Gesamtausdehnung zu Schmerlecke
II war an dieser Stelle ein bisher unbekanntes drittes
Grab Schmerlecke I1I zu vermuten. Die Struktur der
Anomalie, die keinen Innenraum wie bei Schmerlecke
IT erkennen ldsst, deutete auf eine Erhaltung der Deck-
steine in einem Umfang hin, der bisher fiir kein Grab
der hessisch-westfélischen Megalithik nachzuweisen
war. Fiir die Erhaltung der Decksteine sprach weiter-
hin, dass an dieser Stelle trotz der lange andauernden
landwirtschaftlichen Arbeiten keine Funde und klei-
nen Steine an die Oberflache gelangt waren.

Im Sommer 2008 konnte von Verf. zusammen
mit der LWL-Archéologie fiir Westfalen, Auflenstel-
le Olpe, eine Sondagegrabung realisiert werden, die
vor allem das Ziel hatte, den Erhaltungszustand der
prospektierten Anlagen festzustellen.!®® Dabei stell-
te sich fiir das vermutete Grab Schmerlecke III eine
groBe Uberraschung heraus: an dieser Stelle fanden
sich weder Decksteine noch sonstige Funde, die auf
ein Megalithgrab hitten schlieBen lassen kdnnen,
sondern eine grabenartige Struktur von etwa 20 m
Lange, 2,5 m bis 4 m Breite und an der Stelle der
Sondage 4,6 m Tiefe. Der fast senkrecht in den anste-
henden Lo8 abgetiefte Graben mit flach verlaufender
Sohle war nahezu v6llig fundsteril und wies zum Teil
feinste Sedimentschichten auf. Eine schliissige Inter-
pretation dieser Struktur ist nach momentanem Wis-
sensstand nicht zu leisten. Aufgrund der groBen Tiefe
von 4,6 m konnen jedoch verschiedene Deutungen
ausgeschlossen werden (Aushub fiir die Hiigelschiit-
tung der Grabanlagen; Aushub fiir ein nicht fertig
gestelltes Megalithgrab; Erdwerk; Zisterne; Schiit-
zengraben; Hohlweg; Lehmentnahmegrube). Eine
C-Datierung von auf der Grabensohle geborgenen
Knochen einer Feldmaus, die wohl nahe des Errich-
tungszeitpunktes in den Graben gefallen und dort
verendet war, ergab einen Zeitraum um 1453+17 cal-
AD (POZ-27176; 430+30 BP)."¥” Demnach handelt
es sich um einen spéatmittelalterlichen Befund, der
dennoch momentan nicht weiter interpretiert werden
kann, da nach wie vor Vergleichsfunde fehlen.

Interessant ist dieses Ergebnis vor allem hinsicht-
lich methodischer Uberlegungen: trotz der groBen
Ahnlichkeit der Struktur mit den tatsichlich als Mega-
lithgrébern identifizierten anderen Befunden in Form,
Grofe und Ausrichtung sowie in den Messwerten
konnte nur die Grabung den Sachverhalt tatsdchlich
kléren. So ist aus dieser Erfahrung heraus zu mahnen,
geophysikalische Prospektionen, in diesem Falle die
Geomagnetik, als einziges Mittel der Erforschung
neuer Fundstellen einzusetzen und eine Interpretation
allein auf die Auswertung der so gewonnenen Messda-
ten zu stiitzen.

dankenswerterweise von der Romisch-Germanischen Kommission
des Deutschen Archdologischen Instituts finanziert.
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4.2.4 Struktur unbekannter Funktion

Etwa 8-9 m siidlich des mittelalterlichen Befundes ist
im Messbild eine leicht trapezformige Anomalie zu
erkennen, die eine Gesamtausdehnung von etwa 6 m
X 5 bis 5,6 m aufweist. Die Mal3e schlieflen aus, dass
es sich um einen verschleppten Deckstein handelt, der
die landwirtschaftlichen Arbeiten gestdrt haben kdnn-
te und an dieser Stelle verlocht wurde. Moglich wére
beispielsweise eine Steinpflasterung. Wie und ob die-
se Struktur jedoch tiberhaupt mit den Gréabern in Ver-
bindung zu bringen ist, ist ohne weitere Forschungen
nicht zu kléren.

4.2.5 Die Umgebung des Grabes Schmerlecke II und
der mittelalterlichen Grabenstruktur

Um mehr iiber das Umfeld von Schmerlecke IT und des
zum Zeitpunkt der Prospektionen vermuteten dritten
Grabes zu erfahren, wurden auch hier neue Messflachen
angelegt. Dabei konzentrierte sich die Untersuchung
auf einen Bereich siidwestlich der Strukturen, da hier
bei einer zuvor erfolgten Begehung eine Haufung orts-
fremder Steine festgestellt worden war. Die GroBe der
prospektierten Fliche betragt insgesamt 8100 m?. Das
Messbild (4bb. 7) zeigt mehrere, allerdings nur sehr
schwach erkennbare, parallel zueinander verlaufende
Anomalien von bis zu 10 m Breite, die in regelméafigen
Abstdnden voneinander von Stidwest nach Nordost ver-
laufen. Es kann sich, da sie sich in beiden Richtungen in
zuvor gemessenen Flichen fortsetzen, um geologische
Strukturen handeln, deren Form mit der Lobedeckung
am flach abfallenden Hang zusammenhéngt.

80 m siidsiidwestlich des mittelalterlichen Grabens
ist eine kreisformige Struktur von ca. 19 m Durchmes-
ser erkennbar. Nordwestlich scheint sich ein kleinerer
Halbkreis zu zeigen, der aber nicht mit dem grof3en
Kreis verbunden werden kann. Norddstlich ist eine
weitere dhnlich schwach zu sehende rundliche Anoma-
lie sichtbar, die ebenfalls nicht eindeutig mit dem Kreis
zusammenhéngt. Grofle kreisformige Objekte wie das
hier gemessene koénnen mit Einfassungen fiir endneo-
lithische, bronzezeitliche und auch eisenzeitliche Grab-
hiigel in Verbindung gebracht werden. Im Raum Soest
sind mehrere dieser Hiigel bekannt, so beispielsweise
in Werl, bei Anréchte und Riithen, bei Heintrop und
bei Geseke.'®® Sie erreichen bis zu 30 m Durchmesser,
so dass die hier gemessenen 19 m eine mittlere Grofe
reprasentieren. Im Inneren des Ringes sind eine, mog-

188 Jockenhovel 2001.

1% Vgl. zuletzt zu bronzezeitlichen Bestattungsitten Westfalens
Herring 2009; siche bereits Herring 2002; Rischoff-Thale 2004,
190-202 mit Beilagen.

1% Fiir die Finanzierung dieser durch Posselt und Zickgraf Pro-
spektionen GbR, Marburg, durchgefiihrten Untersuchung ist der
LWL-Archéologie fiir Westfalen, Auflenstelle Olpe, herzlich zu dan-
ken. Das verwendete Gerit ist ein FEREX-Magnetometer mit vier

licherweise auch mehrere Anomalien schwach erkenn-
bar, die entsprechend mit Grabbefunden in Verbindung
gebracht werden konnten. Eine weitere ebenfalls kreis-
formige Struktur, die sich in der siidwestlichen Verlén-
gerung des mittelalterlichen Grabens befindet, weist
einen Durchmesser von ca. 8 m auf. Auch hier konnte
es sich um eine Hiigeleinfassung handeln. In der Mitte
ist eine Anomalie erkennbar, die eventuell einem Grab-
befund zuzuordnen sein kdnnte, sie wird jedoch durch
einen Dipol gestort. Im Messbild lassen sich bei genau-
em Hinschauen Andeutungen weiterer kreisformiger
Strukturen vermuten, die aber zu vage sind, um sie si-
cher bestimmen zu koénnen.

Das Erscheinungsbild der hier beschriebenen im
Vergleich zu den Steinen der Megalithgréber eher
schwach zur Umgebung abgesetzten Strukturen deutet
darauf hin, dass im Messbild Erdstrukturen abgebildet
sind, die als Kreisgriben interpretiert werden miissten.
Diese Form der Einhegung ist fiir endneolithische so-
wie bronze- bis dltereisenzeitliche Grabhiigel Westfa-
lens typisch.'®

Im Zuge der Untersuchungen wurden in der Um-
gebung der Anlagen Funde aufgelesen. Neben der
schon genannten Klinge aus nordischem Geschiebeflint
bei Schmerlecke I sind aus dem Bereich des Grabes
Schmerlecke II ein im unteren Teil erhaltener mut-
mallich durchlochter Canideneckzahn (7af. 21, C 5),
zwel weitere nicht durchlochte Tierzéhne, ein kleiner
atypischer Kratzer mit Gebrauchsretuschen (7af. 21, C
4), ein kleines craqueliertes Flintbruchstiick und drei
Abschldge aus nordischem Geschiebeflint zu erwih-
nen. Der Canideneckzahn, der als Schmuck héufig in
Megalithgrébern angetroffen wird, stammt aus der un-
mittelbaren Umgebung des Grabes. Siidlich des Grabes
II, in der Néhe des spitmittelalterlichen Befundes, wur-
den drei Querschneider (7af. 21, C 1-3) entdeckt, die
zum Formenbestand der Trichterbecherkultur zihlen
und auch aus Galeriegrabern als Beigabe bekannt sind.
Weiterhin wurden kleinere Klingenfragmente aufgele-
sen. Auch wurden zwei Fragmente von menschlichen
Knochen gefunden. Auffillig ist, dass eines der Frag-
mente sehr weit siidlich, weit mehr als 200 m sowohl
von Schmerlecke I als auch von Schmerlecke II ent-
fernt, in der Néhe der B 1 entdeckt wurde.

4.2.6 Schmerlecke III

Im Herbst 2007 wurde es moglich, eine weitere Fliche
geophysikalisch prospektieren zu lassen.!”® Funde von

Sonden von Forster. Dr. E. Cichy, LWL-Archéologie fiir Westfalen,
Aullenstelle Olpe, ist fiir die technische Unterstiitzung bei der Ein-
messung der Flachen zu danken. Dank gebiihrt auch den Teilneh-
mern einer Ubung zu ,,Prospektionsmethoden in der Archéologie*
am Historischen Seminar, Abteilung fiir Ur- und Frithgeschichtliche
Archéologie der Westfalischen Wilhelms-Universitdt Miinster unter
der Leitung von Dr. M. Hohlbein M. A. fiir die Unterstiitzung bei den
Messungen und die Begehung der Messflachen.
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Abb. 10 Detailansicht der Anlage Schmerlecke III im geophysikalischen Messbild. -2nT (schwarz) bis 2 nT (weif3). O. M.

ortsfremden Kalksteinen in der ndheren Umgebung der
bislang untersuchten Flichen, besonders auch nérdlich
des die Flur ,,Hunnenbrink* im Norden begrenzen-
den Feldweges, lieBen weitere bislang nicht bekannte
Galeriegriber vermuten. Interessant schien aber auch
die Frage, ob in der Liicke, die die vorangegangenen
Prospektionen aufgrund hohen Bewuchses zwischen
den Anlagen Schmerlecke [ und Schmerlecke IT hatten
lassen miissen, moglicherweise weitere Strukturen zu
finden seien. Um ein mdglichst vollstdndiges Bild der
Situation auf dem ,,Hunnenbrink* zu erhalten, wurde
entschieden, zunichst diese Liicke zu prospektieren
und eine Flache von 0,75 ha bzw. drei Grids a 50 m x
50 m ausgemessen. Auch in diesem Jahr war zum Teil
sehr hoher Bewuchs wieder ein Hindernis; dennoch
konnten 0,68 ha prospektiert werden. Der Abstand der
Messpunkte betrug 0,2 m, gemessen in Reihenabstén-
den von 0,5 m.

Das Messbild (4bb. 10) zeigt eine langrechtecki-
ge Anomalie in Westsiidwest-Ostnordost-Ausrichtung
(ca. 72° von der Nordachse):!*! Sie ist ca. 25 m lang,
4-5 m breit und besteht aus je zwei parallel laufen-
den, etwa 1 m breiten Strukturen, die einen Innenraum
von etwa 22 m Lénge und 2 m Breite einschlieflen.
Aufgrund der dhnlichen Grofle und Ausrichtung so-
wie des im Vergleich zu Schmerlecke II sehr dhnlich
erhaltenen Innenraums kann diese Struktur als drittes
Galeriegrab Schmerlecke I1I bezeichnet werden. Ano-
malien, die auf Decksteine schlieBen lassen konnten,
sind in diesem Befund im Gegensatz zu Schmerlecke
IT nicht mehr vorhanden. Die nérdliche Langswand
ist in ihrer Ostlichen Hilfte auf einer Lange von ca.
4 m unterbrochen, was wohl am plausibelsten mit ei-
ner Entnahme von Wandsteinen zu erkldren ist. Die

191 Alle Angaben zu Ausrichtung und GréBe sind dem Messbild
entnommen und konnen demnach nur als Naherungswerte betrach-
tet werden.

Zugangskonstruktion ist aus dem Messbild nicht zu
bestimmen: Ein Gang an einer der Léngsseiten, der
die Grabkammer erschlie3t, wie fiir den Typ Rimbeck
charakteristisch, ist im Befund nicht zu erkennen, doch
sind auch Anlagen mit lateraler Offnung ohne Gang
bekannt (beispielsweise Kirchborchen I). Moglich
wire auch, dass es sich um ein Grab vom Typ Ziischen
handelt. Zwar ist ein Vorraum nicht zu festzustellen,
dennoch kann der Eingang an der Schmalseite gele-
gen haben, wie beispielsweise in Hiddingsen, wo eine
Trockenmauerwand an der siidwestlichen Schmal-
seite als Zugang gedeutet wird. Einige Anlagen mit
Westsiidwest-Ostnordost-Ausrichtung sind auch mit
Zugingen an der gegeniiberliegenden norddstlichen
Seite ausgestattet, so die Graber von Wewelsburg |
oder Kirchborchen II. In der siidlichen Langswand
ist eine Ausbuchtung zu sehen, die eventuell mit dem
Umsturz oder Umlegen eines Wandsteines in Verbin-
dung gebracht werden kann, wie man es beispiels-
weise aus dem Grab Warburg I kennt. Westlich dieser
Ausbuchtung scheint die Langswand gestort zu sein;
moglicherweise sind hier nur noch wenige Reste der
Steinumfassung vorhanden.

Neben dem Befund im Messbild ergab die Bege-
hung der Flache weitere Hinweise nicht nur auf die
Existenz des Grabes, sondern auch auf dessen Erhal-
tung. In dessen Umkreis konnten Funde aufgelesen
werden, darunter zahlreiche menschliche Skelettreste
wie Zdhne und Schidelbruchstiicke, weiterhin fiinf
durchlochte Canideneckzahnanhinger, Feuerstein-
pfeilspitzen, kleine Klingen und diverse Abschlige
(Taf: 21, D 1-6)."* Ebenso waren in der Umgebung
viele kleine Kalksteinplatten verteilt. Demnach wer-
den die in unbekannter Hohe noch vorhandenen

192 Schierhold/Cichy 2009.
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Wandsteine derzeit abgepfliigt, was gleichzeitig eine
Storung des Kammerinhalts nach sich zieht, wodurch
Funde nun in der Pflugschicht liegen.

Schon bei der im Herbst 2006 erfolgten Begehung
wihrend der geophysikalischen Prospektionen konn-
te ein kleiner ovalformiger Anhénger (7af. 21, C 6),
mutmalBlich aus Kalkstein (mdglicherweise handelt
es sich auch um den Rest einer fossilen Muschel) mit
zweifacher Durchlochung entdeckt werden, der auf-
grund seiner Fundlage wohl zum Inventar des Grabes
Schmerlecke II zu zdhlen ist. Zu erwdhnen ist in die-
sem Zusammenhang auch ein Stein, der bei der Bege-
hung und Prospektion im Friihjahr desselben Jahres
gefunden wurde (7Taf. 21, B 2). Er ist unregelméBig
geformt, besteht aus Plinerkalkstein'®® und weist
eine Durchlochung auf. Das Loch war bisher als na-
tirlich entstanden interpretiert worden, erhilt in die-
sem Zusammenhang jedoch einen neuen Stellenwert;
moglicherweise handelt es sich auch hier um einen
Anhénger.

4.2.7 Umgebung des Grabes Schmerlecke 111

Nur knapp 10 m ndrdlich der Anlage zeigt sich eine
kreisformige Struktur im Messbild (4bb. 7), die ei-
nen Durchmesser von etwa 18 m aufweist. Auch hier
kann moglicherweise von einer Grabhiigeleinfassung,
ghnlich wie schon fiir die Umgebung des Grabes II
beschrieben, gesprochen werden. Eine kleine Son-
dage im Jahr 2009 ergab einen Kreisgraben mit einer
leicht versetzten, kleineren kreisformigen doppelten
Pfostensetzung in seinem Inneren, deren Formen am
ehesten in das Endneolithikum verweisen kdnnten. Ob
die groflere Anomalie fast mittig im Kreis als Befund,
vielleicht als Grab mit metallenen Beigaben, interpre-
tiert werden kann oder eine rezente Storung darstellt,
muss derzeit offen bleiben. Weitere Forschungen sind
geplant.

4.2.8 Weitere Struktur unbekannter Funktion

Eine zweite, ebenfalls 7500 m? messende Flache soll-
te die Verhiltnisse siidostlich des vermuteten dritten
Grabes bzw. des mittelalterlichen Grabens klaren; hier
schien die Moglichkeit weiterer sich anschlieender
Befunde gegeben. Im &stlichsten Quadranten zeigt
sich im Messbild (4bb. 7) eine unregelmiBig geformte
Anomalie. Sie ist etwa 9 m lang und an ihrem 6stlichen
und westlichen Ende etwa 4 m breit. In der Mitte ist
eine leichte Einschniirung festzustellen, so dass hier
noch eine Breite von 2 m erreicht wird. Die Messwerte
sind denen der Gréber gleich. Moglicherweise ist auch

19 Freundl. Mitteilung Dr. M. Hif3, Geologischer Dienst NRW.
19 Frdl. Auskunft Dr. H. Stimpel, Institut fir Geophysik,
Christian Albrecht Universitit Kiel. Da Kalksteine fast unmagne-

diese Struktur dhnlich zu deuten wie die nordwestlich
gelegene leicht trapezformige, doch liegen bisher kei-
ne Analogien vor, die eine ndhere Funktionszuwei-
sung erlauben.

4.2.9 Verwendetes Baumaterial

Ein Besuch des Geologen M. Hifl im Herbst 2006
auf der Flache erbrachte bestitigende Erkenntnisse in
Bezug auf die zum Grabbau verwendete Gesteinsart.
Schon 1880 und auch in den 1950er Jahren wurden die
Steine von Schmerlecke I und II als Soester Griinsand-
stein angesprochen. Kleinere, auf dem gesamten geo-
physikalisch untersuchten Gelidnde aufgelesene Steine
stellten sich als eben dieser heraus. Dabei handelt es
sichum einen griinlichen Kalkstein aus den Striatocon-
centricus-Schichten des Oberturons, der etwa 2 bis 3
km weiter siidlich an der Oberfldche ausstreicht. Mog-
licherweise wurden die Steine jedoch aus einem néher
gelegenen Bachbett oder von dessen Héngen heran-
transportiert, wie es auch fiir die Griber des Alten-
autals und fiir das benachbarte Grab von Hiddingsen
wahrscheinlich ist(vgl. S. 35 ff. 42 ff. und S. 216 ff.).

In diesem Zusammenhang ist kurz auf den Umstand
einzugehen, dass Kalksteine eine geringe Suszeptibi-
litat aufweisen, also fast unmagnetisch sind. Dennoch
konnen Kalksteine im geomagnetischen Messbild er-
fasst werden, wenn ihre Umgebung eine hdhere Sus-
zeptibilitdt aufweist: In der Messung verursachen sie
— im Gegensatz zu beispielsweise gebranntem Lehm
oder dhnlichem — negative Amplituden, die sich auch
an den hier vorgestellten Befunden belegen lassen.'
Ein Test an einer urnenfelderzeitlichen Grabhiigelein-
fassung aus Kalksteinen am Mont Lassois im Burgund
zeigt zudem, dass besonders Kalksteinbefunde, die
nicht sehr stark von Humus bedeckt sind, im Mess-
bild klar hervortreten.'” Hier wurde zunichst eine
geophysikalische Messung mit einer Bedeckung der
Anlage von 0,5 m unternommen. Es zeigte sich eine
undeutlich kreisférmige Struktur. Dann wurden 0,3 m
abgetragen und die Fldche nochmals prospektiert: die
Einfassung aus Kalksteinen war nun sehr deutlich zu
erkennen. Die Schmerlecker Anlagen liegen nach den
Angaben des Landwirts F.-J. Gobel nur wenige Zenti-
meter tiefer im Boden (fiir Schmerlecke II etwa 0,3 m;
siche oben).

4.2.10 Fazit

Die Prospektionen haben grof3en Erkenntnisgewinn er-
bracht. Bekannt sind nun Lage, Form, Ausrichtung und
Erhaltungszustand von drei Anlagen in Schmerlecke,

tisch sind, werden sie im Messbild negativ gegeniiber ihrer Umge-
bung dargestellt.
195 v. d. Osten-Woldenburg 2007, bes. 60 Abb. 5.
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die begleitet werden von drei Strukturen, deren Funk-
tion und Bezug zu den Grébern noch unbekannt sind.
Betrachtet man die Lage der Gréber zueinander, so ist
festzustellen, dass, verldngert man die Achse des nord-
oOstlicheren Teils des zweifliigeligen Grabes Schmer-
lecke IT Richtung Westen, diese Achse auf den Standort
von Schmerlecke I trifft. Diese und weitere mdgliche
Beziige gilt es in Zukunft néher zu untersuchen. Die
Lesefunde erhellen das Bild zusétzlich; besonders fiir
Schmerlecke III ist eine starke Beeintrdchtigung des
Kammerinhalts und auch der Kammerwinde durch
landwirtschaftliche Arbeiten nachweisbar.

Es ergeben sich fiir die hessisch-westfilischen Ga-
leriegriber vielféltige neue Gesichtspunkte. War es
fiir die westfilischen Anlagen bis auf die Warburger
Nekropole, die mit fiinf Grébern bislang als Ausnah-
me galt, ansonsten kennzeichnend, in Zweiergruppen
aufzutreten, so liegen in Schmerlecke nun mindestens
drei unmittelbar benachbarte Anlagen vor; in Ziischen
ist ebenfalls mit drei nahe beieinander liegenden
Gribern zu rechnen (Lohne-Wehrengrund [Ziischen
I] liegt 2,5 km entfernt). Diese Neufunde eroffnen
beispielsweise die Mdglichkeit, dass in Schmerlecke
Ritzzeichnungen auf den Wand-, moglicherweise so-
gar auf den vielleicht noch in Grab II erhaltenen Deck-
steinen zu finden sein kdnnten, die bislang nur in War-
burg und Ziischen auftreten (vgl. S. 118 ff.). Die Lage
der Schmerlecker Anlagen in der Ubergangszone zwi-
schen Trichterbecher- und Wartbergkultur kann Hin-
weise auf ihre Kulturzugehorigkeit erbringen; bedeu-
tende Moglichkeiten er6ffnen die sehr guten Bedin-
gungen fiir Knochenerhaltung, nicht nur im Hinblick
auf anthropologisch-pathologische Fragestellungen
wie Verwandtschaftsgrade oder Krankheiten, sondern
vielleicht auch zur nach Warburg erstmals ndher mog-
lichen Datierung der Belegung einer Nekropole.

Neben diesen Aspekten zum Grabbau des Spit-
neolithikums sind allem Anschein nach auch neue
Anzeichen bereits endneolithischen und / oder bronze-
bis eisenzeitlichen Bestattungswesens im Raum Soest
festzuhalten. Es konnten mindestens drei kreisformige
Strukturen erkannt werden, die Relikte von Grabhii-
gel einfassenden Kreisgriben darstellen konnen, von
denen einer eventuell erweitert worden ist. Im Licht
dieser Erkenntnisse scheinen sich unter Umstéinden
weitere entsprechende Befunde anzudeuten, so ein
moglicher Kreis nordlich von Schmerlecke II sowie
ein Kreis und weitere Strukturen Ostlich des mittel-
alterlichen Grabens. Diese Vermutungen konnen nur
durch eine Grabung geklart werden.

Geophysikalische Prospektionen kénnen, wie die
hier dargelegten Ergebnisse zeigen, nicht nur zur Re-
Lokalisierung von Galeriegribern beitragen, sondern
ermoglichen auch Erkenntnisse zur GroBe, Ausrich-
tung und Erhaltung der Anlagen sowie im Fall Schmer-
lecke III die Neuentdeckung. Weiterhin kdnnen erst-
mals auch Aussagen zur unmittelbaren Umgebung der
Gréber getroffen werden. Aus diesen Erkenntnissen
heraus bietet sich an, flir weitere Forschungen zu-
kiinftig ebenfalls geophysikalische Untersuchungen
einzusetzen. Eine zu klirende Frage wire beispiels-
weise, ob es zu den bisher nur allein stehend bekann-
ten Griabern wie etwa Etteln, Rimbeck, Hohenwepel,
Altendorf, Neuhaus, Hiddingsen, Lohra, etc. noch ein
zweites oder gar mehrere Pendants gibt. Auch nur teil-
weise oder bisher gar nicht gegrabene Anlagen wie
beispielsweise Ziischen III oder Wewelsburg II konn-
ten untersucht werden. Wie bei dem alt gegrabenen
Schmerlecke I konnten auch im Falle von Uelde, Zii-
schen II oder auch Beckum I vertiefende Erkenntnisse
gewonnen werden.



5. GEOLOGISCHE BEOBACHTUNGEN UND GRABBAU

Die folgenden Ausfithrungen sind dem Grabbau ge-
widmet. In einem ersten Teil werden nach einer vor-
an geschickten Definition und kurzer Darstellung der
Verbreitung der hessisch-westfilischen Grabformen
die im Arbeitsgebiet fiir die Megalithanlagen verwen-
deten Baumaterialien besprochen. Besonderes Augen-
merk gilt dabei erstmals durchgefiihrten geologischen
Untersuchungen im Altenautal bei Paderborn, die
neue Erkenntnisse hinsichtlich der Gewinnung, der
Transportentfernungen und der Entnahmestellen erge-
ben haben. Auf dieser Grundlage werden Vergleiche
zu Herkunft, Transportwegen und Transportaufwand
fiir alle diesbeziiglich auswertbaren Griaber im Ar-
beitsgebiet unternommen. Ein zweiter Abschnitt be-
handelt die Bauweise der Anlagen. Dabei werden die
einzelnen Konstruktionselemente des Grabbaus hin-
sichtlich ihrer Ausfithrung und Verbreitung diskutiert
und in einem Fazit zu den Grabformen im Arbeitsge-
biet restimiert. Ein Vergleich zu den Grabformen der
benachbarten Regionen zeigt gegenseitige Beeinflus-
sung und Durchmischung.

5.1 DEFINITION

K. Giinther'* definierte die Hauptkriterien des hes-
sisch-westfdlischen Galeriegrabes folgendermafen:
,.Es sind im Grundriss rechteckige Grabkammern mit
Vorraum und Tiirloch (Seelenloch) an einer Schmal-
seite. Die ganze Anlage ist mehr oder weniger tief in
den anstehenden Boden eingesenkt, von einem fla-
chen Langhiigel bedeckt und durch den nach auflen
geoffneten, von Steinplatten flankierten Vorraum zu-
géinglich. Neben dieser klassischen Form gibt es im
stidlichen Westfalen einteilige Gréber ohne Vorraum
und lange Kammern mit seitlichem Eingang, die in
Westfrankreich (Bretagne) fast identische Gegenstiik-
ke haben, aber auch bestimmten Megalithgrabformen
der norddeutschen Tiefebene gleichen.*

Die hier als ,klassisch* angefiihrte Grabform ent-
spricht der ebenfalls von Giinther eingefiihrten De-
finition des Typs Ziischen,'” in Westfalen auch Typ
Kirchborchen.'”® Die langen Kammern mit seitlichem
Eingang finden sich in der Bezeichnung des Typs
Rimbeck wieder.”” Ein weiteres Kriterium ist das

19 Glinther 1997a, 1-2.

17 Ders. 1986, 92. Zusitzlich benennt dieser, ihm folgend
Raetzel-Fabian, die einteiligen Graber ohne Vorraum als Variante
des Typs Ziischen: Giinther 1997a, 184 Anm. 293; Raetzel-Fabian
2000, 197.

198 Giinther 1986, 92; so auch bei Laux 1991, 79.

199 Giinther 1986, 92.

200 Ders. 1997a, 1.

201 Raetzel-Fabian 2000, 197.

202 Ebd.

Baumaterial, das im Stiden Westfalens und in Nord-
hessen aus Buntsandstein- und Kalksteinplatten be-
steht; im Norden Westfalens aus Findlingsblocken.?
D. Raetzel-Fabian postuliert zusétzlich fiir die ,,klassi-
schen® Galeriegraber des hessisch-westfdlischen Rau-
mes eine Mindestldnge von 10 m.?*! Seine Definition
der klassischen Form ist nicht ganz identisch mit der
von Gunther: als ,,klassisch® werden von ihm auch die
Gréaber mit lateralem Zugang bezeichnet.??> Er unter-
scheidet weiterhin die so genannten ,,Galeriegrab-Deri-
vate®, die kiirzer als die genannten 10 m sind und von
ihm als spite Entwicklung erkannt werden.?”® Diese
Definition ist nach heutigem Stand umfassend und be-
darf kaum Ergédnzungen: Die Einsenkung in den ge-
wachsenen Boden grenzt die westfilisch-hessischen
Anlagen von den oberirdisch errichteten Gréibern
Nordwestdeutschlands und anderer Gebiete ebenso
ab wie der meist axiale Zugang iiber einen Tiirloch-
stein. Im weiteren Sinne ist auch das plattige Bauma-
terial ein Definitionskriterium, da es, besonders was
den Zugang und die Anbringung eines Lochs im Stein
betrifft, andere Konstruktionen als mit Findlingen
ermoglicht.?* Die von Giinther vorgenommene Glie-
derung macht sich die unterschiedliche Lage der Ein-
génge an Schmal- oder Léngsseite zunutze, um zwei
Grabtypen herauszustellen, die ansonsten die gleichen
Merkmale aufweisen. Eine weitere Unterteilung ist
zum heutigen Zeitpunkt wenig sinnvoll, da, wie zu
sehen sein wird, selbst innerhalb der so definierten
Typen mannigfaltige Variationen besonders der Ein-
gangskonstruktionen herrschen.?

Giinther stellte anhand der geografischen Verbrei-
tung mehrere regionale Grabgruppen in Westfalen
heraus,?®® die durch die Neufunde von Schmerlecke
und die hessischen Grabgruppen ergénzt werden kon-
nen (vgl. auch S. 3 Abb. I): In der Westfalischen Bucht
liegt am Siidrand der Beckumer Berge die Beckumer
Gruppe mit den Grébern Beckum I, II und Lippborg.
Stidostlich schlieBt die Soester Gruppe in der Soester
Borde mit den Anlagen von Hiddingsen, Ostonnen,
Uelde, Vollinghausen und den drei Schmerlecker
Gréabern an. Weiter 0Ostlich ist die Paderborner Grup-
pe mit den Gribern des Altenau- und Almetals sowie
angrenzender Gebiete zu lokalisieren (Atteln I, At-
teln II, Henglarn I, Henglarn II, Etteln, Kirchborchen

203 Die Griber dieser Form werden bei Giinther 1997a, 185 als
~Form A bzw. kurze bis mittelgrofle Galerie vom Typ Ziischen be-
zeichnet, wobei die ,,mittelgroen” Galerien bis 12 m Lange errei-
chen; vgl. auch S. 66 Tab. 6.

24 Auch von den Megalithgribern der Trichterbecherkultur
in Mecklenburg-Vorpommern ist bekannt, dass insbesondere die
Zugénge mit Sandsteinplatten gestaltet wurden: Schuldt 1972, 34,
37-44.

205 Dazu auch Raetzel-Fabian 2000, 197.

206 Giinther 1986, 93; ders. 1997a, 1 Abb. 1. 2 Tab. 1.
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I, Kirchborchen II, Wewelsburg I, Wewelsburg II,
Brenken, Wiinnenberg, Neuhaus). Durch den Egge-
gebirgskamm getrennt ist siidostlich der Paderborner
Gruppe die Warburger Gruppe mit den Anlagen von
Borgentreich-Grof3eneder, Hohenwepel, Warburg I-V
und Rimbeck in der Warburger Bérde zu nennen. Siid-
oOstlich auf hessischem Gebiet grenzt die kleine Grup-
pe der zwei Caldener Anlagen an, siidlich schlieBlich
gruppieren sich die Graber der Fritzlarer Borde um
das bekannte Grab von Ziischen, die hier als Ziische-
ner Gruppe zusammengefasst werden sollen. Dieser
Gruppe gehoren Ziischen -1V, Altendorf, Gudensberg
und das fragliche Grab von Gleichen an. Im Limbur-
ger Becken ist eine kleine Gruppe von Grébern als
Lahngruppe eingefithrt worden;?’ dazu zéhlen die
Anlagen von Niedertiefenbach, Niederzeuzheim und
Oberzeuzheim. Die mittelhessischen Griber (Lohra;
Muschenheim) liegen bislang vereinzelt.

Neben den Galeriegrébern sind in Westfalen und
Hessen sowie angrenzenden Regionen auch Grabbau-
ten bekannt, die sich nicht in allen Punkten den ge-
nannten Kriterien zuordnen lassen. Sie weisen einzelne
Elemente des Galeriegrabbaus auf, nehmen aber auch
Elemente aus benachbarten Regionen auf. SchlieBlich
gibt es auch einige wenige Beispiele im Arbeitsgebiet,
die in ihrer Bauweise gidnzlich abweichen.

5.2 BAUMATERIAL: BESTIMMUNG,
HERKUNFT UND TRANSPORT

Gesteinsbestimmungen des verwendeten Bauma-
terials konnen Erkenntnisse iiber dessen Herkunft
erbringen. Weiterhin lassen Oberflichenuntersu-
chungen Riickschliisse iiber die Beschaffenheit der
Entnahmestelle(n) sowie angewendete Abbautechni-
ken zu. Die Analyse des Baumaterials kann demnach
Fragen zum Arbeitsaufwand und somit letztlich zur
Sozialstruktur der Bevolkerung kléren helfen. Bisher
sind jedoch nur wenige Graber im Arbeitsgebiet geolo-
gisch untersucht worden.?”® Im Rahmen dieser Arbeit
wurde es erstmals mdglich, entsprechende Forschun-
gen an sieben noch erhaltenen Griabern durchzufiih-
ren. Dabei handelt es sich um die Graber Etteln, Atteln
I, Kirchborchen I und II, Henglarn II sowie Hiddings-
en in Westfalen; weiterhin konnte das Baumaterial des
hessischen Grabes Ziischen I geologisch bestimmt
werden.”” Die folgenden Ausfithrungen widmen sich
zunéchst genannten Untersuchungen und wenden sich
dann den weiteren fiir die Gréber des Arbeitsgebiets
verwendeten Baumaterialien zu.

27 Mandera 1964.

208 Bisher: Biichner 1986; v. Zezschwitz 1992. Zumeist sind Ge-
steinsbestimmungen auf Basis miindlicher Aussagen von Geologen
bekannt, denen aber keine weiteren Untersuchungen folgten.

2 Fiir die Untersuchungen ist Dr. M. Hif} und Dr. J. Farren-
schon vom Geologischen Dienst NRW herzlich zu danken, vgl. die
Beitrage S. 216 ff. 245 ff.

Die Angaben zur Lénge der Transportwege basie-
ren auf der Voraussetzung, dass man vom Vorkommen
des verwendeten Gesteins aus einen den geringsten
Hoéhenunterschieden folgenden Weg einschlug, auch
wenn er linger war als der direkte Weg.?'® Wo kei-
ne geologischen Untersuchungen vorliegen, die die
Entnahmestelle exakter zu lokalisieren vermdgen,
wurde auf die entsprechenden geologischen Karten
zuriickgegriffen. Dabei wurde der kiirzestmogliche
Weg zum obertégigen Vorkommen des verwendeten
Gesteins (entlang des geringsten Hohenunterschiedes)
ohne genauere Kenntnis der tatsdchlich vorhandenen
moglicherweise zum Abbau genutzten Aufschliisse
gewdhlt. Daher sind die angegebenen Entfernungen
als pauschale Angabe zu betrachten.

5.2.1 Kalkstein

Insgesamt sind 15 Griber im Arbeitsgebiet bekannt,
deren Deck- und Wandsteine aus Kalkstein bestehen
bzw. bestanden haben. Es handelt sich um die Anla-
gen Atteln I und II, Etteln, Henglarn I und II, Hid-
dingsen, Kirchborchen I und II, Niedertiefenbach, Ost-
onnen, Schmerlecke I-III, Uelde und Wewelsburg 1.
Wahrscheinlich auch aus Kalksteinplatten bestanden
die nur erwédhnten Griaber von Brenken und Wiinnen-
berg. Alle noch erhaltenen Gréber (bis auf die noch
nicht ausgegrabenen) konnten geologisch untersucht
werden. Aufler Hiddingsen liegen diese im Altenautal,
gehoren also der Paderborner Gruppe an.

5.2.1.1 Geologische Untersuchungen im Altenautal’"

Fiir das Grab Atteln I konnten noch 17 originale Stein-
platten untersucht werden. Es handelt sich um hellgraue
bis graue bankige Kalksteine des Cenoman-Pléners.
Sie weisen Bankdicken von meist 0,18-0,2 m, zweimal
0,38-0,40 m auf. Fossilreste bei zwei Steinen deuten
moglicherweise auf den geologisch unter dem Pléner
liegenden Abschnitt, die Flaserkalksteinfolge. Der Ce-
noman-Planer und die Flaserkalksteinfolge treten erst
zwischen Dalheim und Husen am Zusammenfluss von
Altenau und Piepenbach wieder zutage. Hier befindet
sich heute ein Hochwasserriickhaltebecken, doch diirf-
ten ehemals natiirliche Aufschliisse vorhanden gewesen
sein (4bb. 12. 13). Der Zusammenfluss der beiden Ba-
che liegt in einer Entfernung von etwa 2700 bis 2800 m
zur Grabstelle, von wo aus die Steine langs des Tals am
leichtesten transportiert worden sein diirften (4bb. 11).

210 So auch Giinther fiir die Berechnung der Transportwege von
Rimbeck, Hohenwepel und Warburg; vgl. S. 47 Abb. 29; S. 51 Abb.
33.

2 Vgl. dazu fir alle folgenden Ausfithrungen S. 36 Abb. 11
und den Beitrag von M. HiB.
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Das Grab Henglarn II weist noch 14 originale
Steinplatten auf, die fast alle in einer Léngsseite ver-
baut waren, sowie einen Findling, der einzeln auf der
anderen Liangsseite liegt und zur Grabanlage gezéhlt
wird. Die Steinplatten wurden aus den Lamarcki-
Schichten des Mittelturons entnommen, wahrschein-
lich aus deren tieferen, wenig Glaukonit fiihrenden
Abschnitten. Kennzeichnend sind glatte senkrechte
Kluftflichen und waagrecht verlaufende Schichtfla-
chen, die hier zum Kammerinneren angeordnet sind;
tiblich ist bei den anderen Grébern die Aufstellung
der Schichtflichen nach innen. Das Mittelturon ist in
unmittelbarer Umgebung anzutreffen. Die Lamarcki-
Schichten queren nur wenige Meter entfernt in nordli-
cher Richtung den Talgrund der Altenau und kommen
auch in der Sohle des seitlich abzweigenden Mentals,
an dessen Miindung in das Altenautal die Grabstelle
liegt, vor. Im Altenautal sind die Schichten des Mit-
telturons heute mit Auenablagerungen iiberdeckt.
Da diese jedoch jiinger als die Griber einzuschétzen

sind, waren die Steine im Neolithikum durchaus zu-
géinglich. Ebenso moglich ist, dass die Steine aus dem
Mental stammen. Hier sind heute noch im trockenen
Bachbett und an dessen Bdschung zahlreiche Stellen
zu finden, die genau solche Platten aufweisen, wie sie
im Grab verbaut sind (4bb. 14). Die Distanz betrigt
von der Grabstelle ins Mental zwischen 50 und 600 m,
ebenso im Falle einer Entnahme aus dem Altenautal
(Abb. 11).

Beim Grab von Etteln konnten 45 Steine doku-
mentiert werden. Es handelt sich nach Ausweis der
Fossilreste um Steine der Striatoconcentricus-Schich-
ten des Oberturons, die auch als Pldner bezeichnet
werden. Einige Steine zeigen Verkieselungen in Form
von Hornsteinknollen, die sehr selten auftreten und in
der unmittelbaren Umgebung bisher nicht lokalisiert
werden konnten. Die Bankdicken liegen durchgingig
um die 0,3 m, meist bei 0,28 m. Die Striatoconcentri-
cus-Schichten stehen unmittelbar an der Grabstelle an,
die sich auf dem Lechtenberg befindet (4bb. 11).
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Fiir das Grab Kirchborchen I wurden 22 originale
Steine erfasst. Es handelt sich auch hier um Gesteins-
platten, die dem Oberturon zuzuordnen sind; die mei-
sten stammen wiederum aus den Striatoconcentricus-
Schichten. Bei fiinf Platten treten immer in der glei-
chen Position nahe der mutmaBlichen natiirlichen
Bankoberseite Hornsteinknollen bzw. Verkieselungen
auf. Die Bankdicke liegt hier bei etwa 0,55-0,65 m.
Weitere vier Steine weisen Bankdicken von etwa 0,25
m auf und haben keinerlei Verkieselungen. Stein 22
stammt aus einer Bank mit einer Méchtigkeit von
mehr als 0,90 m. Wie in Henglarn II ist er mit einer
Kluftfliche zur Kammerinnenseite verbaut. Die mit
den Hornsteinknollen durchsetzte Bank kann auch
im Raum Borchen aufgrund ihres seltenen Auftretens
nicht genau in der Schichtenfolge des Oberturons lo-
kalisiert werden. Es ist zu vermuten, dass sie in der
unmittelbaren Umgebung zu finden war (4bb. 11).
Die Striatoconcentricus-Schichten stehen direkt am
Grabplatz an; sie liegen im Geldndeniveau tiefer als
das Grab. Es ist demnach sehr wahrscheinlich, dass
die Gesteine unmittelbar an Ort und Stelle freigelegt,
aus dem Schichtenverband geldst und zum Bau ver-
wendet wurden.

Das Grab Kirchborchen II liegt nur 120 m entfernt
von Grab I. Hier wurden 21 Steine dokumentiert, da-
von einer ein Findling. Ansonsten handelt es sich wie
bei Grab I um Platten aus den Striatoconcentricus-
Schichten des Oberturons. Auch hier konnten neun
Steine mit einer Verkieselung in Form von Horn-
steinknollen festgestellt werden. Sie haben dieselbe
Bankdicke wie die bei Grab I verwendeten Steine
(0,55-0,65 m) und stammen auch aufgrund ihres cha-
rakteristischen Aufbaus, der bei allen Steinen dieser
Art sowohl bei Grab I als auch bei Grab II nachzuwei-
sen ist, aus einer einzelnen Bank. Weiterhin sind in
Grab II vier Steine mit etwas geringeren Bankdicken
von 0,4-0,5 m und ohne erkennbare Verkieselungen
verbaut. Drei weitere Steine sind wohl dhnlich zuzu-
ordnen, aber kaum sichtbar und damit nicht sicher zu
benennen. Vier Blocke, namentlich die Eingangsplat-
ten und zwei Decksteinreste, sind den Schichten der
Auslédufer des Soester Griinsandsteins zuzuweisen:
sie zeichnen sich durch eine feinsandige Textur aus
und sind gering Glaukonit filhrend. Die Platten aus
Soester Griinsandstein stammen aus der unmittel-
baren Umgebung: Beim Neubau eines Hauses wur-
de dieser in etwa 250 m Entfernung zu den Grébern
nachgewiesen. Ahnliche oder kiirzere Entfernungen
sind auch fiir die innerhalb der Schichtenfolge des
Oberturons nicht néher lokalisierbare Bank mit den
Hornsteinknollen anzunehmen, da sie als Baumateri-
allieferant fiir beide Gréber belegt ist. So konnen die
Transportwege auch hier auf wenige 100 m beziffert
werden (4bb. 11). Der angesprochene Findling kdnn-
te nach Ausweis der geologischen Karte aus einem
Vorkommen von Geschieben wenig siidlich der Grab-
standorte stammen.

Abb. 12. Potenzielles Herkunftsgebiet der Steinplatten am

Zusammenfluss von Altenau und Piepenbach zwischen

Husen und Dalheim. Stark verwachsener Bdschungs-

anschnitt unterhalb des Hochwasserriickhaltebeckens (Foto
M. HiB)

Abb. 13. Potenzielles Herkunftsgebiet der Steinplatten am

Zusammenfluss von Altenau und Piepenbach zwischen

Husen und Dalheim. Kalksteinbank, die dem Typ zweier

Steinplatten (Nr. 4 und 9 nach Hi3) aus Atteln I entspricht
(Foto M. HiB)

Abb. 14. Steinplatten im Bachbett des Mentals (Foto
M. HiB)
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Abb. 15. Atteln I, Stein 23, Innenseite (Foto M. Hi3)

ADb. 16. Atteln I, Stein 23, Detail der Innenseite (Foto M. Hif3)

Die im Rahmen der Untersuchungen im Altenautal
unternommenen Oberflichenbetrachtungen der zum
Grabbau verwendeten Steine geben weitere Hinweise
zur Beschaffenheit der Entnahmestellen bzw. zur che-
maligen Position der Steine im Gelénde. Die noch gut
erhaltene natiirliche Bankoberseite von drei Steinen
des Grabes Atteln I besitzt eine wellige, glatt gewa-
schene und mehrere Millimeter tief entkalkte Oberfla-
che (Abb. 15. 16). Auf einem Stein ist eine Rinne ent-
lang einer Kluftspur ausgewaschen, deren Entstehung
auf die Kalk 16sende Wirkung von flieBendem Ober-
flichenwasser zuriickzufithren ist (4bb. 17). Diese

Abb. 17. Atteln [, Stein 9, Detail der Karstrinne (Foto M. Hil3)

Beobachtungen legen nahe, dass die entsprechenden
Steine am Grunde eines Bachbetts, namentlich der Al-
tenau oder des Piepenbachs, offen lagen. Eine Loka-
lisierung der Entnahmestellen ist allerdings aufgrund
des Hochwasserriickhaltebeckens und auch weiterer
im Laufe des letzten Jahrhunderts eingeleiteter Was-
serbaumalinahmen, die das Bachbett der Altenau in
weiten Teilen betreffen, nicht mehr moglich. Als wei-
tere Abbauplitze fiir die anderen Steine ohne Spuren
von Auswaschungen kommen auch die Boschungen
beider Gewdsser in Frage. Inwiefern die Platten aber
von einem einzelnen Platz stammen oder an mehre-
ren Stellen im Umkreis des Zusammenflusses von
Altenau und Piepenbach abgebaut wurden, ldsst sich
geologisch nicht unterscheiden. Die festgestellten
Bankdicken weisen allerdings auf mindestens zwei
ausgebeutete Béanke hin.

Fiir die erhaltenen Steine von Henglarn II sind
Bankdicken von 0,3 m und 0,45 m festzustellen, die
wie bei Atteln [ auf eine mdgliche Entnahme aus zwei
Béanken deuten. Zur Beschaffenheit der Schichtfla-
chen kann in diesem Falle nichts gesagt werden, da
die meisten Steine mit den Kluftflichen zum Kammer-
inneren verbaut, die Schichtflichen also nicht sichtbar
sind; bei den wenigen anders eingebauten Steinen ist
die Oberfliache zu sehr abgewittert. Das neben dem Al-
tenautal als Herkunftsgebiet vermutete Mental weist
jedoch auch heute noch sowohl in den Béschungen als
insbesondere auch im trockenen Bachbett viele Stellen
auf, an denen entsprechende Steinplatten offen liegen,
die eine dortige Entnahme der Steine wahrscheinlich
machen (4bb. 14).

Die Oberflache einiger Steine des Grabes von Et-
teln ist auffdllig glatt wie bei Atteln I, was hier wie dort
auf Kalklosung durch Wasser, also auf eine Position an
der Oberflache zuriickzufiihren ist. Ein Stein zeigt mit
einem feinen wabenartigen Losungsmuster eine beson-
dere Form der Verkarstung (4bb. 18). Es liegt bei den
genannten Steinen der sonst eher selten auftretende Fall
vor, dass sie aus einer Bank stammen, deren Schicht-
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flache sehr scharf begrenzt ist.'? Der nachgewiesene
Gesteinstyp kommt am Lechtenberg direkt vor. Die an-
nédhernd gleichen Bankdicken lassen vermuten, dass die
Platten iberwiegend aus einer einzigen, wahrscheinlich
der oberflichennahesten Bank stammen.

Fir die in den beiden Kirchborchener Gribern
verbauten Steine sind solche offensichtlichen Verkar-
stungsformen bzw. die Einwirkung von Wasser auf die
Bankoberseiten nicht festzustellen.?’®* Dennoch kann
hier aufgrund der entsprechenden Position im Gelén-
deniveau eine oberflichennahe knapp unter der Erde
liegende Entnahme der Steine vermutet werden. Wie
erldutert, diente fiir beide Gréber die gleiche Bank mit
charakteristischer Bankdicke und einer Schicht mit
Hornsteinknollen bzw. Verkieselungen als Bauma-
teriallieferant. Fiir Kirchborchen I kdnnen aufgrund
unterschiedlicher Bankdicken von jeweils 0,25 m und
einmal 0,9 m weitere zwei Banke nachgewiesen wer-
den, so dass hier von mindestens drei Entnahmestellen
auszugehen ist. Neben der oben genannten Hornstein-
knollen fiihrenden Bank wurde fiir das Grab II eine
weitere Bank aus Soester Griinsandstein fiir die im
Eingangsbereich verbauten Platten ausgebeutet. Die
0,4-0,5 m dicken, keinerlei Verkieselungen aufwei-
senden Steine scheinen einer dritten Bank entnommen
worden zu sein.?'* Demnach sind in Borchen in unmit-
telbarer Umgebung der beiden Gréber unter Beriick-
sichtigung der verwendeten Bankdicken und Gestein-
stypen mindestens fiinf, vielleicht sechs verschiedene
Entnahmestellen zu vermuten.

Die Uberlegungen zur Beschaffenheit der Entnah-
mestellen im Altenautal zeigen, dass die Erbauer der
Gréber sich in der Umgebung sehr gut auskannten und
wussten, wo sie nach geeignetem Material zu suchen
hatten. Gleichzeitig ist davon auszugehen, dass sie
auch die natiirlichen Eigenschaften des Materials gut
einzuschétzen wussten. Am einfachsten waren diese
in den trockenen Bachbetten und in den Bdschungen
zu sehen, wo horizontale Schichtflichen, vertikale
Kluftsysteme und Bankdicken deutlich wurden und
damit die GroBe der heraus zu l6senden Steinplatten
absehbar war. Die Schichten des Turons und Ceno-
mans liegen in mehr oder minder dicken Banken von-
einander getrennt, so dass sich diese Fugen gut nutzen
lassen, um Platten aus dem Gesteinsverband zu 16sen.
In horizontaler Richtung sind Kluftflichen im Gestein

212 Freundl. Mitteilung Dr. M. HiB, Geologischer Dienst NRW:
Diese Grenzen entstehen durch schnell wechselnde Ablagerungsbe-
dingungen. Dabei lagern sich harterer Kalkstein und weicherer Mer-
gelstein aufeinander ab. Letzterer wird bei Verwitterung schnell fort-
gefiihrt. Zuriick bleibt die scharf begrenzte Kalksteinoberfliche, die
im Folgenden der Verkarstung unterliegt, die hier festgestellt werden
konnte. Diese Verkarstung wiederum entsteht durch Wassereinwir-
kung, was eine oberflichennahe Position der Gesteine impliziert.

25 In diesem Falle sind die Uberginge von Kalkstein iiber
Kalkmergelstein zu Mergelstein innerhalb weniger Zentimeter eher
flieBend und wittern auch unregelmifig ab, so dass der auf dem
Kalkstein verbleibende Mergel eine stirkere Verkarstung verhin-
dert; freundl. Mitteilung Dr. M. Hif3, Geologischer Dienst NRW.

Abb. 18. Etteln, Stein 6 mit wabenartiger verkarsteter
Oberfliche (Foto M. Hi3)

zu finden. Besonders in den Schichten des Mitteltu-
rons liegen diese hdufig mehr oder weniger senkrecht
zu den Schichtflichen. Im Oberturon konnen sie et-
was spitzwinkliger vorkommen, so dass rechteckige
bis trapezoide Platten vorgegeben sind. Dies hatte zur
Folge, dass eine weitere Bearbeitung fiir eine Verwen-
dung als Wand- oder auch Deckstein nach dem Her-
auslosen aus dem Gesteinsverband nicht mehr ndtig
war. Bei allen untersuchten Anlagen des Altenautals
konnten die Schicht- und Kluftflichen als natiirliche
Begrenzungen der Steine festgestellt werden. Die Ent-
nahme der Steine aus den Bachbetten bedeutete fiir
den Abtransport die Uberwindung der Béschung, wo-
bei wohl entsprechend flache und leicht zugéngliche
Stellen gewéhlt wurden. Bei einer Entnahme aus den
Boschungen war sicherlich zuvor die Entfernung von
Gestriipp und Erdreich notwendig.

Die Feststellung, dass bei den Griabern von Etteln
und Kirchborchen I und II mehrfach Steine verwen-
det worden sind, die aus der gleichen Bank stammen
und Einwirkungen von Verwitterung aufwiesen, fiihrt
zu der Annahme, dass mdglicherweise eine Gesteins-
bank direkt am Standort der Anlagen ausgebeutet und
diese Entnahmestelle dann zur Grabkammer wurde.
Dafiir spricht zunéchst die fiir Galeriegréber typische
Einsenkung in den Boden. Weiterhin bestehen die
Kammersohlen von Kirchborchen I (und damit aller
Wahrscheinlichkeit nach auch Kirchborchen I1)*'* und

214 Allerdings ist der Erhaltungszustand der oberfléchlich sicht-
baren Teile so schlecht, dass nicht beurteilt werden kann, ob die
Steine trotz der geringeren Bankdicke und der fehlenden Verkiese-
lungen nicht doch der Hornsteinknollen fithrenden Bank zuzuwei-
sen sind, da auch Verwitterungen zum Fehlen der entsprechenden
Schichten gefiihrt haben kénnen.

215 Giinther 1976, 188: Im duferen Eingangsbereich war bei der
Grabung eine gelblehmige Schicht mit vielen Kalksteinen doku-
mentiert worden, die als anstehendes Gestein bezeichnet wurde. Es
handelt sich jedoch um eine geringméachtige Bodenschicht, aus der
auch das heutige Ackerland in der Umgebung besteht. Der anste-
hende Fels beginnt nur etwa zwei bis drei Dezimeter tiefer.
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Abb. 19. Luftbild der Umgebung des Grabes Etteln. Grab
und Graborientierung, Ausrichtung der Hauptkluftlinien.
Luftbild Google Earth (© Geo Content 2006)

Etteln aus anstehendem Gestein. Die unbearbeiteten
Oberflachen der Steinplatten zeigen, dass die natiirlich
vorgegebenen Trennfugen zum Heraushebeln genutzt
wurden. Demnach miisste auch die Ausrichtung der
Grabkammer diesen Trennfugen, also den Kluftrissen,
folgen.

Luftbilder des Umfeldes von Etteln und Kirch-
borchen lassen den Verlauf der Kluftrisse der oberfla-
chennah ausstreichenden Gesteinsschichten sehr gut
nachvollziehen: Im Falle von Etteln folgt die Ausrich-
tung der Grabkammer tatsichlich einer der hier sicht-
baren Kluftrichtungen (40b. 19). Der Bau des Grabes
ist demnach so zu rekonstruieren, dass die Steinplatten
entlang der Kluftrisse aus der obersten Bank heraus-
gehebelt und hochkant gegen die Seiten gestellt wur-
den; die Unterkante der Entnahmestelle wurde so zur
Sohle der Grabkammer. Damit war gleichzeitig auch
die Einsenkung der ganzen Anlage erreicht.

Bei der Betrachtung des Luftbildes der Umgebung
von Kirchborchen I und II sind nicht, wie in Etteln,
mehrere Kluftrichtungen sichtbar, sondern hier ist nur
eine Hauptkluftrichtung zu erkennen (4bb. 20). Die
beiden Gréber sind offensichtlich anders als diese ori-
entiert. Allerdings lassen die trapezoiden und dreiek-
kigen Umrisse zweier original erhaltener Steine wei-
tere Kluftrisse erschlieBen, die in spitzem Winkel zur
Hauptkluftrichtung verlaufen. Tragt man die jeweils an
den Steinen gemessenen Winkel, in denen die Kanten
aufeinander treffen, an der im Luftbild erkennbaren

216 Fiir die Anregung zur Luftbildbetrachtung, Bereitstellung
eines Stereolupengerits und Hilfe bei der Auswertung sei Dr. M.

Abb. 20. Luftbild der Umgebung der Gréber von Kirch-

borchen I und II. Grab I und Graborientierung (blau),

Grab II und Graborientierung (gelb). Ausrichtung der

Hauptkluftlinien (rot gestrichelt). Luftbild Google Earth
(© Geo Content 2006)

Hauptkluftrichtung ab, so stimmen diese Winkel exakt
mit der Ausrichtung der Grabkammern iiberein. Die
Orientierung der Grabkammern folgt also zwei Kluft-
rissverldufen, die zwar im Luftbild nicht sichtbar, aber
an den Originalsteinen nachvollziehbar sind (4bb. 21.
22). Die zwei hier ndher untersuchten Steine stammen
aus der oben beschriebenen, bei beiden Gribern fest-
gestellten verwendeten Gesteinsschicht von 0,55-0,65
m Dicke mit den charakteristischen Hornsteinknollen;
ein weiterer Hinweis auf die Richtigkeit der aufge-
stellten Hypothese.

Zur weiteren Untermauerung wurde die Stereo-
Auswertung bzw. 3D-Betrachtung eines Luftbildes?'®
aus dem Jahre 1966, vor der heute die Griber umge-
benden Bebauung, in einer Aufldsung von 1:8000 her-
angezogen, um mikromorphologische Unterschiede
im Geldnde zu untersuchen, die auf Entnahmestellen
hinweisen konnten. Fiir Grab I konnten aufgrund der
sehr dunklen Bildqualitdt keine Aussagen getroffen
werden. Bei Grab II sind in unmittelbarer Umgebung,
wenige Meter nordlich und nordéstlich, drei Stellen
auszumachen, die in der 3D-Betrachtung als leichte
Senken im Gelénde erscheinen. Diese kdmen aufgrund
ihrer Morphologie als Entnahmestellen in Frage. Wei-
terhin ist direkt an der siidlichen Léngsseite des Grabes
II eine parallel dazu verlaufende, mehrere Dezimeter
tiefe Hangkante zu erkennen. Diese Kante ist nicht na-
tiirlichen Ursprungs, sondern wurde allem Anschein
nach durch die Entnahme von Steinen aus einer Bank,

HiB herzlich gedankt. Als Grundlage diente ein Luftbild des Landes-
vermessungsamtes Nordrhein-Westfalen, Luftbildnr. 313/66-5-306.
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Abb. 21. Unbearbeitete Kanten an einem der erhaltenen
Decksteine (Stein 1) von Kirchborchen I (Foto M. Hif3)

die an dieser Stelle obertigig ausstreicht, geschaffen.
Damit ist die Nutzung einer Entnahmestelle als Kam-
mer fiir Grab II mehr als sehr wahrscheinlich anzuse-
hen. Gegeniiber den oben vermuteten mindestens fiinf,
eher sechs Entnahmestellen fiir beide Gréaber konnen
nun anhand der Luftbildauswertung vier Stellen, von
denen eine die Grabkammer von Grab II bildet, wahr-
scheinlich gemacht werden.

Demnach beruht die Ausrichtung der Gréber von
Etteln, Kirchborchen I und II offensichtlich auf na-
tiirlichen Gegebenheiten: sie war durch den Verlauf
der Kluftrisse im Kalkstein vorgegeben. Ahnliche
Untersuchungen erbrachten jetzt neue Erkenntnisse
zu Entnahme und Aufstellung einiger der beriihmten
Menhire von Carnac bei Le Manio in der Bretagne
und eines Ganggrabes bei Kerbourg, Dép. Loire-At-
lantique, von denen nur einige Ergebnisse erldutert
seien.?’” Genaue Studien der Oberflichen ermoglich-
ten eine Rekonstruktion der Position der Steine in der
Entnahmestelle (,,mental refitting™). So sind einige
Oberflachen, wie auch in Atteln und Etteln festzustel-
len war, von dufleren Einfliissen wie Wasser gekenn-
zeichnet; andere Steine zeigen hingegen von keiner
Seite Verwitterungsspuren, so dass hier eine Entnah-
me aus tieferen Schichten plausibel gemacht werden
kann. Anhand der Verteilung der Steine konnte nach-

217 Mens 2008.

Abb. 22. Unbearbeitete Kanten an einem der erhaltenen
Decksteine (Stein 16) von Kirchborchen II (Foto M. Hif3)

gewiesen werden, dass mehrere Reihen gleichzeitig
begonnen und die Steine sukzessive aus den Auf-
schliissen entnommen und verbaut wurden. — Unter-
suchungen des Ganggrabes von Kerbourg ergaben,
dass die Steine nicht mit der verwitterten, sondern mit
der ,.frisch* gebrochenen Seite nach innen aufgestellt
sind. Weiterhin konnte E. Mens nachweisen, dass die
als Decksteine verwendeten Steine die oberen Steine
der Entnahmestellen bilden, die schon abgerundet und
verwittert sind. Als Wandsteine verwendete man hin-
gegen die aus den tieferen Schichten entnommenen
Steine, die glatter und deren Umrisse flacher sind und
die als stabile Orthostaten dienen konnen. Die Deck-
steine wurden demnach nach ihrer Entnahme aus dem
Aufschluss wihrend des Grabbaus der Kammer ,,ge-
lagert™, um dann erst zum Schluss verbaut zu werden.

Die Erhaltungsbedingungen der Anlagen im Ar-
beitsgebiet lassen solche Untersuchungen nur in An-
sdtzen zu (die meisten Graber bzw. deren Steine sind
nicht von allen Seiten zu betrachten, da die Einsen-
kung in den Boden dies verhindert; und meist sind die
Decksteine nicht erhalten), doch zeigen die in Frank-
reich unternommenen geologischen Analysen ein gro-
Bes Potenzial, das neue Erkenntnisse besonders zum
Arbeitsaufwand und damit letztlich auch zur Sozial-
struktur der Bevolkerung erlaubt.
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Abb. 23. Ansicht des Steinbruchs unmittelbar vor dem Grab
von Hiddingsen. Mafistab = 3 m (Foto M. HiB3)

5.2.1.2 Weitere Anlagen im Arbeitsgebiet

Das Grab von Hiddingsen konnte neben den Anlagen
des Altenautals als einziges Grab der Soester Grup-
pe vollstandig geologisch aufgenommen werden (vgl.
den Beitrag von M. HiB} zu Hiddingsen; S. 237 ff.).
Es waren noch 25 originale Steinplatten erhalten, die
ausnahmslos den Lamarckischichten des Mittelturons
zuzuweisen sind. Dieses Gestein steht in unmittelba-
rer Umgebung an und ist in einem rezenten Steinbruch
(Abb. 23) aufgeschlossen, bei dessen Freilegung das
Grab auch gefunden wurde. Es liegt im Miindungs-
winkel zweier Quellbdche der Schledde 20 m {iber
der Talaue. Eine Entnahme aus dem nahe liegenden
Talgrund der Schledde ist aufgrund der bisherigen Er-
fahrungen als sehr wahrscheinlich anzusehen.?'® Das
direkt unter dem Grab anstehende Baumaterial lief3
zundchst die Vermutung aufkommen, dass hier wie
in Etteln und Kirchborchen eine Entnahmestelle zur
Grabkammer wurde. Da jedoch die oberen Schichten
sehr kleinteilig verwittert sind und erst in groferer
Tiefe verwendbares megalithisches Baumaterial zu
gewinnen gewesen wire, ist eher davon auszugehen,

218 So auch schon Lange 1934, 151.

219 Zurzeit stehen keine aktuellen geologischen Karten im Maf-
stab 1:25 000 fiir den Soester Raum zur Verfiigung, so dass hier auf
die Ubersichtskarte 1:100 000 zuriickgegriffen wurde.

dass man sich mit der Entfernung des kleinteiligen
Materials (und dessen Verwendung als Verkeilung und
Trockenmauerwerk) begniigte, damit eine ausreichend
tiefe Kammersohle schuf und die groflen Platten von
einer anderen Entnahmestelle heranbrachte. Dafiir bo-
ten sich in diesem Falle die Steilhdnge und das Bach-
bett der nur 50 m entfernten Schledde an. Der Trans-
portweg ist demnach auf wenige Meter zu beziffern
(Abb. 24). Eine Bearbeitung der noch vorhandenen
Originalsteine konnte nicht festgestellt werden.

Weder aus den weiteren bisher publizierten geo-
logischen Untersuchungen (Rimbeck, Hohenwepel,
Henglarn 1) noch aus der archdologischen Literatur
sind genauere Angaben zur Oberflichenstruktur der in
den anderen Grébern verbauten Steine zu entnehmen.
Daher konnen Lage und Charakteristik der Entnah-
mestellen nur allgemein beschrieben bzw. anhand der
Vorkommen vor Ort und der im Altenautal gemachten
Erfahrungen vermutet werden.

Fiir zwei Gréber der Soester Gruppe erbrachte die
Durchsicht alter Grabungsdokumentationen Hinweise
auf das Baumaterial: Ostonnen und Schmerlecke I be-
standen danach aus Soester Griinsandstein. Dabei han-
delt es sich um die Striatoconcentricus-Schichten des
Oberturons, deren Verwendung auch schon fiir Etteln
und Kirchborchen nachgewiesen werden konnte. Die
geologische Ubersichtskarte bestitigt entsprechende
Vorkommen dieser Gesteinsfazies in der unmittelba-
ren Umgebung des Ostonnener Grabes.?"

Wihrend der geophysikalischen Prospektionen
konnten ortsfremde Steine in der Umgebung von
Schmerlecke II gesammelt werden, die den Striato-
concenticus-Schichten des Oberturons angehoren.??
Deren néchste Vorkommen liegen in siidlicher Rich-
tung in etwa 3000 m Entfernung zwischen Altenge-
seke und Klieve. Aufgrund der Nihe der drei Schmer-
lecker Griber zueinander ist es wahrscheinlich, dass
fiir alle das gleiche Baumaterial genutzt wurde.

Auch fiir das heute nicht mehr existente Grab
von Uelde sind aus alten Dokumentationen Pléner-
kalkplatten bezeugt. In der unmittelbaren Umgebung
der Grabstelle sind die Lamarcki-Schichten des Mit-
telturons verbreitet. Zwar befindet sich ein kleineres
Vorkommen der Cenomanschichten westlich in etwa
1500 m Luftlinie, gegen eine Verwendung dieser Stei-
ne spricht aber die weitere Entfernung und auch, dass
der Transportweg selbst nur unter Umgehung eines
Tals gewihlt hitte werden konnen, um steile Anstie-
ge und Gefille zu vermeiden. Der Weg hitte dadurch
mindestens 2000 m betragen.

Im Zusammenhang mit der Besprechung der
Gréber des Altenautals muss das schon Anfang der
1990er Jahre geologisch untersuchte bzw. publizierte

220 Freundl. Mitteilung Dr. M. HiB, Geologischer Dienst NRW;
vgl. S. 32.
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Ablagerungen in den
Bach- und Flusstalern
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Abb. 24. Geologische Karte der Umgebung des Grabes von Hiddingsen (schwarzer Punkt). Schwarzer Kreis: Vermutete
Herkunft des Baumaterials. Unterlage: Geologische Karte von Nordrhein-Westfalen 1:100000, Blatt C 4714 Arnsberg

Grab von Henglarn I nochmals genannt werden. Hier
war eine Gesteinsprobe aus dem Grab mikrofauni-
stisch untersucht worden.??! Es war keine eindeutige
Bestimmung moglich, doch wurde als wahrschein-
lich angesehen, dass die Kalksteinblocke dem Ceno-
man angehorten. Eine weitere Probe aus einem klei-
nen Steinbruch kaum 100 m entfernt ergab, dass es
sich dort um Schichten des tieferen Turons handelte.
Diese Ergebnisse flihrten zu der Annahme, dass die
zum Bau des Grabes verwendeten Steine {iber eine
langere Strecke antransportiert worden seien, da der
in der Probe festgestellte Cenomanplédner in dieser
Bankdicke erst in 7,5 km Entfernung anzutreffen sei.
Die Erfahrungen bei den anderen Grébern des Alten-
autales bewogen zu einer erneuten Begutachtung der
Gesteinsbestimmungen und der noch beim Geologi-
schen Dienst vorhandenen Proben. In der Probe sind
Gesteinssplitter eines deutlich arenitischen Kalkmer-
gel- oder Mergelkalksteins mit etwas Glaukonit ent-
halten, der in dieser Zusammensetzung unter anderem
an der Basis der Lamarcki-Schichten des Mittelturons
vorkommt. Damit kann eine Herkunft der Steine aus
dem Cenoman-Kalk definitiv ausgeschlossen werden.

21y, Zezschwitz 1992, 21.
222 Freundl. Mitteilung Dr. M. HiB, Geologischer Dienst NRW.

striatoconcentricus-
Schichten
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Eine Entnahme aus nahezu der gleichen Lokalitit wie
bei dem 500 m entfernten Henglarn II, das ebenfalls
aus Glaukonit fithrenden Steinen des Mittelturons be-
steht, kann mehr als wahrscheinlich gemacht werden,
so dass die Transportwege nicht linger als wenige
100 m gewesen sein diirften.??? Eine Oberflachenunter-
suchung der Steine zeigte wie bei den anderen Gré-
bern, dass sie entlang der natiirlichen Trennfugen aus
dem Gesteinsverband gelost worden waren.??

Das mehrfach untersuchte Grab Atteln II, etwa
500 m in nordwestlicher Richtung von Grab I ent-
fernt, besteht nach Giinther aus ,,6rtlich anstehenden
Kalksteinen“.?** Falls es sich dabei, was am wahr-
scheinlichsten ist, wie bei Grab I um Kalksteine des
Cenomanpléners handelt, ist die Transportstrecke auf
etwa 3200 m bis 3300 m bis zum Piepenbach-Altenau-
Zusammenfluss zu beziffern, da ndhere Vorkommen
nicht zugénglich sind.

Bei den Ausgrabungen des Grabes Wewelsburg 1
waren Platten und Blocke aus Schichten des Turons
erkannt worden. Diese treten etwa 1000 m entfernt an
Steilhdngen des Almetals im Norden und des Bodde-
kentales im Osten zutage; die Entnahmestelle wurde

223 Giinther 1992a, 33.
224 Ders. 1979a, 153.
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folglich dort vermutet. Dabei handelt es sich um die
Lamarcki-Schichten des Mittelturons.?” Hier wie bei
den Grédbern des Altenautals konnte festgestellt wer-
den, dass keine der noch erhaltenen Steinplatten bear-
beitet war.??

Fiir das Grab von Wiinnenberg ist dessen genaue
Lage zwar nicht mehr bekannt, aber dennoch ebenfalls
eine Verwendung von Kalksteinen als Baumaterial
wahrscheinlich: Die Umgebung von Wiinnenberg ist
von Kalksteinen des Cenomans gepragt,”?’ der auch in
Atteln I als Baumaterial Anwendung fand. Im Brenke-
ner Raum, wo das bis vor kurzem (2008) verschollene
Galeriegrab von Brenken wieder aufgefunden werden
konnte und das aus Kalksteinplatten errichtet wurde,
stehen Kalksteine des Turons an.??

Das einzige aus Kalkstein erbaute Grab auf hes-
sischem Gebiet ist dasjenige von Niedertiefenbach.
Dessen Baumaterial wurde von H. Schoppa als ,,sicher
aus den Steedener Vorkommen* stammend bezeich-
net.”” Bei diesen handelt es sich um die Rifffazies
des Oberen Mitteldevons, auch als Massenkalk be-
kannt.?® Leicht zugénglich und damit gut abzubauen
ist das Material heutzutage an Steilwidnden der Lahn
und ihren Nebenldufen, besonders im Raum Dietkir-
chen/Steeden/Stupbach.! Zu diesen Nebenldufen ge-
hort der Tiefenbach, der dstlich des Grabbauplatzes in
nord-siidlicher Richtung verlduft. Die Entfernung vom
Grab zum Tiefenbach betragt etwa 200 bis 300 m. Die
Vermutung liegt nahe, hier die Entnahmestelle fiir das
Baumaterial der Grabanlage zu sehen. Wie auch bei
den anderen Gribern waren keine Bearbeitungsspuren
an den Steinen festzustellen.?*?

Abschlielend soll kurz noch auf kleinteiliges Bau-
material aus Kalkstein eingegangen werden. Kleine-
re Kalksteinplatten und -brocken kommen bei fast
allen Griabern in unmittelbarer Umgebung vor und
konnten entsprechend abgesammelt werden.”* Es
gibt allerdings auch Beispiele, bei denen solche klei-
neren Kalkplatten aus etwas weiterer Entfernung ge-
holt wurden. Dabei kann man davon ausgehen, dass
die Transportstrecke in etwa der Luftlinie entspricht,
da die Platten leicht zu schultern waren und auch z.
B. kleinere Bédche ohne grofere Probleme iiberquert
worden sein diirften.?** In Altendorf wurde fiir die Be-
schaffung der Kalkplatten eine Entfernung von etwa

25 Geologische Karte 1:25 000 Blatt 4417 Biiren.

226 Giinther/Viets 1992, 106.

27 Geologische Karte 1:25 000 Blatt 4418 Wiinnenberg.

28 Geologische Karte 1:25 000 Blatt 4417 Biiren.

29 Schoppa 1963, 53. Allerdings steht keine geologische Ge-
steinsbestimmung zur Verfiigung, die dies verifiziert.

20 Hentschel/Thews 1979, 24-25; Geologische Karte 1:25 000
Blatt 5514 Hadamar.

2! Hentschel/Thews 1979, 110.

32 Schoppa 1963, 53.

23 Kalkablagerungen bzw. Kalkverwitterungshorizonte ver-
schiedenen Alters stehen im Minsterland und angrenzenden Gebie-
ten (Ruhrgebiet, Paderborner Hochfléche) direkt an; vgl. Drozdzew-
ski u. a. 1995. Zu Kalkvorkommen in Nordhessen allgemein: Lotz

Wilhelmshausen-
B2 .
schichten

Vermutete Herkunfisge-
biete der Steinplatten

- =\ermutete Transportwege

Abb. 25. Lage des Grabes Ziischen I und vermutete Trans-

portwege entlang des geringsten Hohenunterschiedes zu

zwei Aufschliissen der Wilhelmshausen-Schichten der Sol-

lingfolge nordlich und siidlich des Grabes (vgl. Abb. 26.

27). Grundlage: Topographische Karte 1:25 000 Blatt 4821
Fritzlar

1000 m zuriickgelegt.?*> Der Transportweg fiir einige
kleine Mergelkalkplatten, die in den Warburger Gré-
bern verbaut waren, betrug 1500 m.?*¢ Die in Neuhaus
verwendeten Planerkalkplatten kommen erst in 5000
m Luftlinie Entfernung vor.?’ In Niederzeuzheim
wurden zur Verkeilung und fiir das Trockenmauer-
werk Kalkplatten verwendet, die von der linken Seite
des Hermolter Bachtals stammen sollen. Ein kleines
Vorkommen ist genau dstlich von Thalheim am Bach
aufgeschlossen,”® der Weg von dort zum Grab betrigt
in der Luftlinie etwa 700 m.

1995, 81-82. Vgl. auch die Geologischen Karten 1:25 000 Blatt
4821 Fritzlar; Blatt 4721 Naumburg; Blatt 4522 Hofgeismar; Blatt
5514 Hadamar; Blatt 5217 Gladenbach; Blatt 4822 Gudensberg.

%4 Eventuell wurden auch Karren zum Transport verwendet;
vgl. S. 54 ff.

23 Jordan 1934.

236 Gilinther 1997a, 180. Die meisten verwendeten Kalkstein-
platten und -brocken stehen aber unmittelbar an bzw. treten 500 m
stidlich der Fundstelle groBflachig zu Tage.

37 Ders. 1985, 5. Der Geologe E. Th. Seraphim, Paderborn,
gab hier als ndchsten natiirlichen Aufschluss einen Prallhang der
Beke an, der allerdings noch einen weiteren Kilometer als von Giin-
ther angegeben vom Grab entfernt ist.

28 Geologische Karte 1:25 000 Hadamar, Blatt 5514.
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Abb. 26. Steigungsprofile der vermuteten Transportwege
zum nordlich des Grabes Ziischen I gelegenen Aufschluss
(aus TOP 50: Topographische Karte 1:50 000 Hessen)

5.2.2 Sandstein

15 Griber im Arbeitsgebiet sind oder waren aus Sand-
steinplatten erbaut. Dabei handelt es sich in den mei-
sten Fillen um den in vor allem in Nordhessen,? aber
auch noch auf ostwestfélischem Gebiet anstehenden
Mittleren Buntsandstein.*

Alle bisher bekannten Anlagen der Ziischener
Gruppe bis auf das Grab von Gudensberg waren oder
sind aus Sandsteinplatten erbaut. Erhalten und zu-
génglich sind die Gréber von Ziischen I und der Tiir-
lochstein des Grabes von Altendorf, unter Flur liegen
bzw. lagen das Grab Ziischen III, das vermutete Grab
von Gleichen und die Steinsetzung Ziischen IV, fiir die
bis auf Gleichen Sandsteinplatten bezeugt sind.

Fiir das Grab von Ziischen I war es moglich, eine
vollstindige geologische Aufnahme zu erstellen. Es
konnten 25 Steinplatten dokumentiert werden. Alle
verwendeten Steine stammen aus einer Subformation
des Mittleren Buntsandsteins, den Wilhelmshausen-
Schichten der Solling-Folge. Sie sind mit den Schicht-
flichen zur Kammerinnenseite aufgestellt mit Aus-
nahme von zwei Steinen, deren Kluftflichen nach in-
nen zeigen. J. Farrenschon lokalisiert insgesamt sechs
mogliche Abbaugebiete in der ndheren Umgebung,
von denen zwei aufgrund der groBten Ndhe und der
Beschaffenheit der Schichten am ehesten in Betracht
zu ziehen sind (vgl. S. 245 ff). Eine liegt siidlich des
Grabes in etwa 1000 m, die andere noérdlich in ca.
1300 m Entfernung?"! (4bb. 25). Dies wiirde zunéchst
auf den siidlichen Aufschluss als Abbaustelle hinwei-
sen, doch sind die Steigungen auf dem Weg von der
Abbaustelle zum Grab von der nordlichen Abbaustelle
aus geringer, was cher fiir diesen zwar langeren, dafiir

29 Lotz 1995, 76-81.

20 Grabert 1998, 87-92.

2! Die Entfernungen entsprechen nicht den Angaben von
Farrenschon, der sich am heutigen Wegenetz orientiert und daher
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Abb. 27. Steigungsprofile der vermuteten Transportwege
zum siidlich des Grabes Ziischen I gelegenen Aufschluss
(aus TOP 50: Topographische Karte 1:50 000 Hessen)

Abb. 28. Aufschluss der Wilhelmshausen-Schichten mit
Kluftsystemen (Foto J. Farrenschon)

aber weniger beschwerlichen Weg spricht (4bb. 26.
27).

Die Eigenschaften der Wilhelmshausen-Schichten
sind dhnlicher Art wie die des Kalksteins. Es stehen
unterschiedlich dicke Banke an, deren Schichtflichen
durch verwitterte Ton- und Schluffsteinzwischenlagen
sowie Glimmerbeldge getrennt werden; fiir die hori-
zontale Teilung des Gesteins sorgen die Kluftsysteme
(Abb. 28). Ein oberflichennaher Abbau der Schichten
hatte nicht nur den Vorteil, dass nicht viel Erde oder
andere Steine zuvor entfernt werden mussten, sondern
auch, dass die Verwitterung zuvor schon starken Ein-
fluss auf Bildung von Schicht- und Kluftflichen hatte
ausiiben konnen und so der Abbau der bendtigten
Blocke leichter von der Hand ging. Eine weitere Be-
arbeitung der verwendeten Steine in Ziischen I konnte
nicht festgestellt werden.

langere Wege von 2700 m zum nordlichen Abbauplatz bzw. 1800 m
zur stdlichen Entnahmestelle veranschlagt. Die hier genannten
Entfernungen basieren auf Wegen des geringsten Hohenunter-
schiedes.
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Fiir das Grab Ziischen II, das schon am Ende des
19. Jh. zerstort war, waren Sandsteinplatten und eine
Kalksteinplatte als Baumaterial erkannt worden. Die
geringe Entfernung von 150 m zu Ziischen I impliziert
eine Verwendung des Sandsteins aus den Wilhelms-
hausen-Schichten. Wahrscheinlich zu machen ist eine
Entnahme aus einem der beiden fiir Ziischen I postu-
lierten Aufschliisse. Die besagte Kalksteinplatte kann
ohne weitere Beschreibung nicht zugewiesen werden.
Kalkvorkommen des Muschelkalks sind in ndherer
Umgebung nur Ostlich in ca. 1000 m Luftlinie von
Ziischen jenseits des Fliisschens Elbe belegt.

Die etwa 300 m von Ziischen I entfernte Stein-
setzung in der Flur ,,Langes Gewinde® (Ziischen IV)
bestand nach den Fundmeldungen ebenfalls aus Sand-
steinplatten. Fiir diese sind analog zu Ziischen I und
II die gleichen Entnahmestellen plausibel. Der Trans-
portweg ist demnach auf etwa 1200 m bis 1300 m zu
veranschlagen.

Das Grab von Lohne-Wehrengrund (Ziischen
IIT), 2500 m Luftlinie von Ziischen I entfernt, war
nach Ausweis der Fundmeldung ebenfalls aus Sand-
steinplatten erbaut. In der unmittelbaren Umgebung
gibt es keine nédheren Vorkommen von Sandstein als
diejenigen, die auch fiir Ziischen I, II und IV als Ent-
nahmestellen angenommen werden.?*? Das wiirde im
Falle einer Nutzung dieser Stellen einen im Vergleich
erheblich weiteren Transportweg von etwa 3300 m bis
3400 m bedeuten.

Im Falle von Altendorf ist noch der zweiteilige
Tiirlochstein im Regionalmuseum in Wolfhagen er-
halten, der noch nicht exakt bestimmt wurde, von dem
aber sicher ist, dass er aus Sandstein besteht. Die Wil-
helmshausen-Schichten stehen aber in groBer Nahe
zur Grabstelle an, so dass eine Verwendung dieses
Gesteins, das schon mehrfach als Baumaterial nachge-
wiesen werden konnte, auch hier am wahrscheinlich-
sten ist. Es sind laut geologischer Karte drei mogliche
Aufschliisse bei Bachen bzw. an deren Boschungen
nordlich, siidlich und stidostlich der Grabstelle zu ver-
muten, deren Entfernung zwischen 200 m und 300 m
betrdgt. An den zum Bau verwendeten Steinen waren
durchgéngig Schicht- und Kluftflichen als natiirliche
Begrenzungen zu erkennen. Nur an einem Wandstein
bemerkte W. Jordan die Bearbeitung einer Ecke, die
so besser an die benachbarten Wandsteine angepasst
werden konnte.*#

Fiir die Warburger Gruppe konnten die Gréber von
Rimbeck und Hohenwepel sowie die Warburger Gra-
ber geologisch untersucht werden. Erhalten sind heu-
te noch der Zeichenstein des Grabes Warburg 111, das
Grab von Rimbeck und ein Stein des Grabes von Ho-

22 Geologische Karte 1:25 000 Blatt 4281 Fritzlar.

24 Jordan 1954, 7.

24 Hierzu und zum Folgenden vgl. Biichner 1986.

5 Giinther 1986, 83—84.

246 Biichner 1986. Allerdings konnten an dem erhaltenen
Wandstein von Hohenwepel rezente Bearbeitungsspuren nachge-

henwepel. Gesteinsbestimmungen, die am Baumateri-
al der nahe beieinander liegenden Griber von Rimbeck
und Hohenwepel vorgenommen wurden, ergaben eine
Verwendung von Steinen aus den Wilhelmshausen-
Schichten der Solling-Folge des Mittleren Buntsand-
steins.?** Die geologischen Gegebenheiten bieten fiir
beide Gréiber zwei mogliche Herkunftsorte, den Ro-
tenberg und den Hoppenberg. Diese liegen jeweils in
einer Entfernung von 2000 m Luftlinie vom Bauplatz
der Gréber. Giinther** nahm fiir die Berechnung der
Transportstrecke einen Weg mit dem geringsten Ho-
henunterschied an und kam dabei, je nach moglichem
ausgebeutetem Vorkommen, fiir Hohenwepel auf eine
Lange von entweder 3500 oder 4500 m. Fiir Rimbeck
betrdgt die entsprechende dem geringsten Hohenun-
terschied folgende Strecke etwa 4000 m zum Vorkom-
men auf dem Hoppenberg (4bb. 29). Fiir beide Anla-
gen erbrachte die Begutachtung des Baumaterials kei-
nerlei Hinweise auf vorgeschichtliche Bearbeitung.?*¢

In Warburg waren vier der fiinf Anlagen aus Bunt-
sandsteinplatten der Wilhelmshausener Schichten er-
baut, die in einer Entfernung von 2500 m in Vorkom-
men im Wormeler Berg und siidostlich von Germete
aufgeschlossen sind.?*” Giinther vermutete die Entnah-
mestelle an einem Steilhang im Miindungswinkel des
Kilberbaches in die Diemel, von wo aus der Trans-
portweg durch die Talaue der Diemel dem geringsten
Hohenunterschied folgend bis zur Grabstelle verlief
(Abb. 29). Fiir eine Entnahme von hier spricht auch
der Fund von Flusskieseln aus der Diemel im Verfiill-
material der Anlagen. Es waren keine Spuren einer
Bearbeitung der verbauten Steine festzustellen.?*

Das Grab von Borgentreich-Grof3eneder bestand
ebenfalls aus Buntsandsteinplatten. Es kann angenom-
men werden, dass es sich auch hier um dasselbe Bau-
material wie in Rimbeck und Hohenwepel gehandelt
hat, da es in relativer Ndhe zu Hohenwepel erbaut
wurde (1500 m nordlich). Vermutet man den Abbau-
platz fiir das Baumaterial ebenfalls am Rotenberg
oder am Hoppenberg, liegt der Transportweg bei etwa
4500 m fiir den néher liegenden Rotenberg.

Zwei der weitesten Transportwege tiberhaupt wei-
sen die Graber von Neuhaus bei Paderborn und Rhei-
ne-Altenrheine auf. Bei letzterem handelt es sich um
ein von der Bauweise her untypisches, da nicht einge-
senktes Grab, das sich am Rand des Verbreitungsge-
biets der klassischen Galeriegréber befindet. Dennoch
soll es in die Diskussion einbezogen werden: sein
Baumaterial ist dasselbe wie das des Galeriegrabes
von Neuhaus. In beiden Féllen wurde nach Auskunft
von Geologen der so genannte Osning- oder Egge-
gebirgssandstein verwendet, der aus dem Teutoburger

wiesen werden (eine Rille, die den Block teilen sollte): Ebd. 99
Abb. 1.

247 Glinther 1997a, 180.

248 Ebd. 184. Wie in Hohenwepel war ein Stein des Grabes War-
burg IV rezent bearbeitet, vgl. ebd. 104 Abb. 89.
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Zeichenerklarung

Holozén und Pleistozan
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Benutzte Unterlagen: Geologische Karte von Nordrhein-Westfalen 1 : 100 000, Blatter C 4318 Paderborn und C 4718 Korbach
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Abb. 29. Lage der Graber Rimbeck, Hohenwepel und Warburg I, III-V mit vermuteter Herkunft des Baumaterials und
vermuteten Transportwegen entlang des geringsten Hohenunterschieds (nach Giinther 1997, 179 Abb. 134)

Wald bzw. aus dem Eggegebirge, einer geologisch
zusammengehdrigen Hohenzugsformation,? stammt.
Der Transportweg betrug nach Rheine-Altenrheine in
der Luftlinie mindestens 11000 m,>° der nach Neu-
haus, ebenfalls Luftlinie, 16000 m.?*! Diese Dimensio-
nen werden in keinem anderen Fall erreicht und sind
auch im europdischen Vergleich als auflerordentlich
zu bezeichnen (vgl. S. 49 ff.). Fiir Neuhaus und Rhei-
ne-Altenrheine liegen keine Beobachtungen beziiglich
der Bearbeitung des Baumaterials vor.

Das Grab von Lohra bestand nach Ansicht des da-
maligen Ordinarius fiir Geologie der Universitit Mar-

¥ Hendricks/Speetzen 1983.

20 Eckert 1999, 103 mit Bezug auf eine Auskunft des Geologen
Dr. Hendricks.

25! Glinther 1986, 5. Er bezieht sich auf eine Auskunft des Geo-
logen E. Th. Seraphim, der den néchsten bekannten Aufschluss von

burg aus Steinen des Zechsteins, der sehr viele fos-
sile Einschliisse aufweist.?*? Bei der Beschaffung des
Baumaterials fiir das Lohraer Grab war demnach eine
Entfernung von 4000 m bis 5000 m zuriickzulegen, da
Zechstein erst im Lahntal wieder ansteht.

Auch kleinteiliges Baumaterial wurde aus Sand-
stein gewonnen. In Atteln I und Henglarn I wurden
Sandsteingerdlle als Verkeilungsmaterial und zum
Bau einer Trockenmauer verwendet. In dieser Menge
waren sie nicht direkt am Ort verfiigbar, so dass man
von einem Absuchen der ndheren und weiteren Um-
gebung ausgehen muss.>?

Eggesandstein bei Kempen zwischen Altenbeken und Horn loka-
lisiert.

252 Uenze 1954, 30.

253 Giinther 1981, 2; ders. 1992a, 33.
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5.2.3 Tertidgrquarzit

Aus der unmittelbaren Umgebung der Anlagen diirf-
ten die in Calden bei beiden Gribern verwendeten
Tertidrquarzite stammen.?** Die Textur der Steine deu-
tet auf verschiedene Vorkommen. Diese sind jedoch
aufgrund modernen Abbaus heute nicht mehr iiberall
nachzuweisen, so dass unklar bleibt, tiber welche Ent-
fernung die Steine transportiert worden sind. Dennoch
kann davon ausgegangen werden, dass die ehemals
reichen Quarzitvorkommen rund um Calden, die aus
historischer Zeit bekannt sind, die Quelle des verwen-
deten Baumaterials bildeten. Die verwendeten Tertidr-
quarzitblocke waren nicht bearbeitet.

Ein Stein des Gudensberger Lautariusgrabes be-
steht ebenfalls aus Tertidrquarzit, der in unmittelba-
rer Umgebung vorkommt. Brocken von Tertidrquarzit
und Grauwackegerélle, die auch heute noch im Gelén-
de verstreut liegen, konnten in den Warburger Grabern
als Verkeil- und Trockenmauerwerksmaterial nachge-
wiesen werden.

5.2.4 Basalt

Zwei der drei Griber der Lahngruppe bestehen
aus Basalt. Fiir die Wand- und teilweise erhaltenen
Decksteine des Grabes von Niederzeuzheim liegen
bisher keine genaueren Gesteinsbestimmungen vor,
doch ist anzunehmen, dass es sich um Olivinbasalt
handelt, der fast im gesamten Westerwald bis auf
eine Ausnahme das allein auftretende Basaltgestein
ist.?® Diese Ausnahme bezieht sich auf olivinfiihren-
den Hornblendebasalt, der norddstlich der Grabstelle
von Niederzeuzheim in Blocken vorkommt, die am
Talhang und im Bachbett liegen.”>® Er ist vom Oli-
vinbasalt durch schwarz gldnzende Hornblende-Ein-
sprenglinge zu unterscheiden und sollte ein ebenso
gut verarbeitbares Baumaterial geliefert haben.” Der
Transportweg wire entlang der geringsten Héhenun-
terschiede etwa 1700 m lang. Der néchste Olivinba-
salt-Aufschluss kann von der Grabstelle aus westlich
am Hellersberg gesucht werden, von dort hitte der
Weg etwa 1800 m betragen. Kleinere Vorkommen
liegen noch &stlich des Grabes in etwa 1500 m Luft-
linie, doch wiéren hier zwei Biche zu iiberqueren
gewesen, was eine Ausbeutung dieser Stellen eher
unwahrscheinlich macht. Ohne Gesteinsbestimmung
ist aber kein weiterer Schluss moglich. Fiir das Grab
von Oberzeuzheim wurden ebenfalls Basaltplatten
zum Bau verwendet. Die nédchsten Vorkommen des

254 Raetzel-Fabian 2000, 126-127.

255 Hentschel/Thews 1979, 85.

26 Ebd. 88.

»7 Ebd. 85.

28 Geologische Karte 1:25 000 Blatt 4821 Fritzlar; Geologische
Karte 1:25 000 Blatt 5514 Hadamar; Geologische Karte 1:25 000
Blatt 4822 Gudensberg.

Olivinbasalts liegen am Galgenberg in 1300 m, am
Kissel-Berg etwa in 1800 m bzw. am Heidenh&us-
chen in 2200 m bis 2400 m Entfernung vom Ober-
zeuzheimer Grab.

Auch die meisten Steine des Lautariusgrabes bei
Gudensberg bestehen aus Basalt. Dieser steht direkt
am Ort an, da das Grab auf einer Basaltkuppe liegt.
Inwiefern hier mit &hnlichen Verhéltnissen zu rechnen
ist wie in Etteln und Kirchborchen, kann ohne geolo-
gische Untersuchungen am Ort nicht festgestellt wer-
den. Einige Steine des Megalithgrabes von Muschen-
heim bestehen aus Basalt, der ebenfalls in der unmit-
telbaren Umgebung des Grabplatzes ansteht.

Zu den aus Basaltblocken bestehenden Kammern
ist bisher nichts bekannt, was eine Bearbeitung des
Materials anginge, doch kann man vermuten, dass
auch hier die Steine unbearbeitet blieben, da ihre na-
tiirliche Form dem Kammerbau entgegenkommt.

Kleinteiliges Material wie Basaltbrocken und
-gerdlle wurden in Gudensberg, Ziischen I sowie Cal-
den I und IT gefunden. Man wird auch in Nieder- und
Oberzeuzheim damit rechnen kénnen, dass sie als Ver-
keil- und Fiillmaterial verwendet wurden. In diesen
Féllen handelt es sich um unmittelbar in der Umge-
gend aufzusammelndes Material %

5.2.5 Nordische Geschiebe

Die Gréaber der Beckumer Gruppe (Beckum I, Beckum
II und Lippborg) sowie das durch einen Wandstein be-
kannte Grab Wewelsburg II waren bzw. sind aus nor-
dischen Geschieben bzw. Findlingen errichtet, wobei
in Wewelsburg nicht zwangsldufig das ganze Grab aus
diesem Material bestehen muss; auch in den Griabern
Kirchborchen II und Henglarn I, moéglicherweise auch
Henglarn II ist jeweils ein Findling verbaut. Kleinere
Geschiebe dienten in Neuhaus, Wewelsburg I und Et-
teln als Verkeilmaterial fiir die Wandsteine; Feldsteine
und kleinere Granitblocke wurden in Schmerlecke I
beobachtet. Zweimal sind in Neuhaus auch grofere
Findlingsblocke nachgewiesen, die als Wandsteine
verbaut wurden.

Im Drenthe-Stadium der Saale-Kaltzeit erstreckte
sich die Vereisungsgrenze vom Niederrhein bis ins
Weserbergland,” so dass es nicht verwundert, wenn
in Westfalen auch Findlinge zum Bau von GroBstein-
gribern verwendet wurden.”® Die Entfernung vom
Vorkommen der Geschiebe zum Grabbauplatz kann
allerdings nur geschétzt werden, da deren Dichte in der
Landschaft, die zusétzlich anthropogen verindert sein

29 Skupin u. a. 1993, 108 Abb. 46. Zur Verbreitung der Leit-
geschiebe in der Westfdlischen Bucht und angrenzenden Gebieten
siche ebd. 34-106 und Karte 2.

260 Es gibt mehrere Beispiele fiir Gréber aus dem Arbeitsgebiet,
die oberirdisch aus Findlingen errichtet waren; vgl. S. 199.
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kann,?! stark schwankt. Die Verbreitung der Geschie-
be war im westfilischen Raum nicht anndhernd so grof3
wie in manchen Gegenden Nordwestdeutschlands,?s
so dass man zwar bei der Verwendung einzelner Find-
linge wie etwa in Neuhaus davon ausgehen kann, dass
diese in der ndheren Umgebung lagen, bei komplett
aus Findlingen errichteten Gribern aber auch lénge-
re Transportwege vermuten darf.?*® Die Gréber von
Beckum und Lippborg liegen im Gebiet einer Grund-
morine,”* in der sich in mehr oder minder unmittel-
barer Nihe geniigend Findlinge entsprechender Grof3e
gefunden haben diirften. Fiir Wewelsburg II konnte
man annehmen, dass eine Grundmoréne in der Ndhe
von Paderborn bei Gut Ringelbruch und 1000 m bis
2000 m siidostlich davon,?® in der gehéuft nordische
Geschiebe vorliegen, einen der moglichen Herkunfts-
orte fiir den Granitfindling gebildet haben kdnnte.
Die Entfernung betrégt allerdings etwa 6000 m Luft-
linie.?®® Demnach ist eher davon auszugehen, dass ein-
zelne Blocke auch in unmittelbarer Umgebung vor-
handen waren. Fiir den Bau von GroB3steingrébern aus
Findlingen ist zu betonen, dass die Steine wohl eher sel-
ten nahe beisammen gelegen haben, so dass die ganze
Umgegend nach Baumaterial abgesucht werden mus-
ste, was den Zeitaufwand und die Wegstrecken insge-
samt verldngert haben diirfte. Daraus resultierten auch
unterschiedliche Wegstrecken fiir den Transport.?’

5.2.6 ,, Miinzenberger Konglomeratgestein

Einige Steine des Megalithgrabes von Muschenheim
bestehen aus einem groben Konglomeratgestein, das
auchals,,Miinzenberger Konglomeratgestein“bezeich-
net wird. Der Weg vom Grabplatz zur nichsten Ent-
nahmestelle betragt in der Luftlinie etwa 2200 m.*®

5.3 Fazit: Uberlegungen zum Arbeitsaufwand

Stellt man die oben ermittelten mutmaBlichen Trans-
portentfernungen der betrachteten Anlagen zusammen
(Abb. 30), so zeigt sich, dass fiir 50% der Gréber das
Baumaterial wahrscheinlich aus der unmittelbaren
Umgebung von bis zu 1 km bezogen werden konnte

261 Speetzen 1998, 36-43. 48-50; J. Miiller 1990b, 214. Ver-
gleichbar ist die Situation in Calden, wo der historische Abbau von
Tertidrquarzit es heute unmoglich macht, die Herkunft der Steine
zu ermitteln.

262 Speetzen 1998, 29-35.

263 Ebd. 36; so beispielsweise auch die Einschétzung von
Schuldt (1972, 32) fiir die mecklenburgischen Megalithgraber.

264 Geologische Karte 1:25 000 Blatt 4214 Beckum.

265 Skupin u. a. 1993, 70-71 Abb. 25.

266 Ebd. Karte 2.

267 Vgl. Schuldt 1972 fiir die mecklenburgischen Megalithgraber.

268 Menke/Aichinger 1993, 294.

269 Eckert 1999, 103 betont zwar fiir Rheine-Altenrheine, dass
in der Umgebung Findlinge vorkommen, die hitten verwendet

18
16
14
12
10
8
6
4
2
O [ Unmitelbarer! bis 1000m T bis3000m T bis 5000 m ! ber 5000 m
Standort
I Kalkstein EE8 Sandstein Tertidrquarzit
RBEH Zechstein 228 Basalt [ ] Konglomerat

Mordische Geschiebe

Abb. 30. Transportentfernungen fiir Galeriegraber und
verwandte Formen in Hessen und Westfalen

(inwiefern entsprechend gut auszubeutende Aufschliis-
se vorhanden waren, konnte allerdings nicht fiir alle
Gréber iiberpriift werden). Besonders hervorzuheben
sind Etteln und Kirchborchen I und II, bei denen eine
Entnahme der Steine unmittelbar am Standort wahr-
scheinlich gemacht werden kann. Fiir ein Drittel ist eine
Transportentfernung von maximal 3 km zu vermuten.
Nur sieben Graber wurden in mehr als 3 km Entfernung
zur Entnahmestelle erbaut; darunter sind zwei, fiir die
Transportentfernungen von 11 km (Rheine-Altenrhei-
ne) und 16 km (Neuhaus) festgestellt werden konnten.
Wie geologisch nachgewiesen ist, waren bei allen hier
genannten Anlagen keine anderen megalithischen Bau-
materialien in geringerer Entfernung anzutreffen.?®
Diese Ergebnisse passen sich weitgehend in ein
Muster ein, das auch in vielen Regionen des europé-
ischen Auslands, in denen Megalithbauten verbreitet
sind, angetroffen wird: ein Transportweg von 1-2 km,
hochstens aber 5 km entspricht dem Normalfall.?” Fiir
die 11 und 16 km langen Wege sind jedoch weitere
Moglichkeiten der Interpretation in Betracht zu zie-
hen, die sich ebenfalls aus Vergleichen mit Megalith-
grabern anderer Regionen ableiten lassen. So wurden
viele unterschiedliche Baumaterialien fiir das bekannte

werden konnen. Diese sind im weiteren Bereich des Grabes zwar
vorhanden, aber zu klein, um als Wand- oder besonders Decksteine
verbaut werden zu konnen. In der Umgegend ist auch das groffla-
chige Vorkommen von Cenomanplidnern nachgewiesen, doch sind
diese hier nicht mehr fiir einen plattigen Abbau geeignet. Sie stehen
in diinnlagigeren Bénken an und sind so stark gekliiftet, dass hier
nur kleine Platten zur Verfiigung stehen, die beispielsweise fiir ein
Bodenpflaster geeignet wiren, wie es im Grab auch Verwendung
fand. — Auch in Neuhaus stand kein megalithisches Baumaterial in
groBerer Nédhe zur Verfiigung (freundl. Mitteilung Dr. M. Hif3, Geo-
logischer Dienst NRW).

270 Thorpe/Williams-Thorpe 1991. Die Nihe zu den néchsten
Vorkommen des Baumaterials als wichtiger Beweggrund fiir die
Auswahl des Bauplatzes wird hier ausdriicklich betont.
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Abb. 31. Herkunft und Transportentfernungen fiir das
Baumaterial der Gréber von Newgrange und Knowth, Co.
Meath, Irland (nach Meighan u. a. 2003)

Grab von Newgrange (Boyne Valley, Co. Meath, Ir-
land) von Vorkommen herangebracht, die bis zu 60
km vom Standort der Anlage entfernt sind (4bb. 31).*™
Geologische Untersuchungen an den Griabern der por-
tugiesischen Megalithgrabnekropole Vale de Rodrigo,
Evora, haben ergeben, dass auch hier die Baumateri-
alien aus mehreren Aufschliissen in bis zu 10 km Ent-
fernung stammen (4bb. 32).>”* In diesen Fillen drangt
sich die Uberlegung auf, ob mit der Auswahl der Bau-
materialien von verschiedenen Orten eine Art Territori-
um, in dem sich die Erbauer bewegten, gefasst wird. M.
Patton kommt fiir die Megalithgréber auf den Kanalin-

211 Mitchell 1992; zuletzt Meighan u. a. 2003.

212 Kalb 2002.

273 Patton 1992.

21 Auch fiir die anderen Galeriegraber ist die Verwendung un-
terschiedlicher Baumaterialien durchaus als iiblich zu bezeichnen.
Besonders kleinteiliges Baumaterial zur Verkeilung der Wandsteine
oder fiir Bodenpflasterungen ist meist anderen Ursprungs als das
megalithische; es wurde in der nahen Umgebung des Grabplatzes
(bis zu etwa 1500 m Entfernung) aufgesammelt, was fiir praktische,
nicht territoriale Beweggriinde spricht.
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Abb. 32. Herkunft und Transportentfernungen fiir das
Baumaterial ﬁjr die Megalithgrabnekropole Vale de Rodrigo,
Evora, Portugal (nach Kalb 2002)

seln zu dhnlichen Ergebnissen.””? Mindestens eine der
beiden genannten westfélischen Anlagen ist ebenfalls
aus unterschiedlichen Baumaterialien erbaut (Neuhaus:
Baumaterialien Kalkstein: Entfernung 5 km; kleine
Granitfindlinge: aus der ndheren Umgebung; Osning-
sandstein: Entfernung 16 km).?”* Moglicherweise liegt
hier eine dhnliche Motivation zugrunde.

Als interessant fiir die Einschitzung des Arbeits-
bzw. Transportaufwands erweist sich auch die Betrach-
tung des megalithischen Baumaterialbedarfs (7ab. 3).27
Die hier dargelegten Schéitzungen kénnen aufgrund der
zum Teil liickenhaften Uberlieferung keinen Anspruch

75 Zu den Berechnungsgrundlagen vgl. S. 200 ff. Fiir eine
Schitzung des Bedarfs wurden die Rohdichte des verwendeten Bau-
materials sowie Mittelwerte der in den Gridbern verbauten Steine fiir
Hohe/Lange, Dicke und Breite herangezogen, woraus sich das Vo-
lumen ergibt. Bei allen Anlagen ist bei der Berechnung des Bedarfs
fiir die Wandsteine der Langswand ein Wert von 10 % von der Lange
der Kammerwand abgezogen, der die durch Trockenmauerwerk ge-
fiillten Liicken beschreibt (vgl. Giinther 1997a, 72). Grundsétzlich
wurde eine Decke aus megalithischem Baumaterial angenommen,
die jedoch nie den Vorraum, wenn vorhanden, einschlief3t.
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Fundort Baumaterial Transportweg @ Bedarf (t) Schwerster rek. WS/AS/DS (t)
Niederzeuzheim Basalt 1750 m 25t 4,0t (DS)
Oberzeuzheim Basalt (?) 1800 m 93,7t 7,5t (DS?)
Gudensberg Basalt/Tertidrquarzit Unm. Umgbg. 113 t (ohne DS) 9,8t (WS)
Calden I Tertidrquarzit Unm. Umgbg. 74,7t 3,5t (AS)
Calden I Tertidrquarzit Unm. Umgbg. 94,5t 4,4t (AS)
Altendorf Buntsandstein 300 m 95,4t 2,5t (WS)
Zischen I Buntsandstein 1150 m 137,8 t 10,0 t (AS)
Warburg IV Buntsandstein 2500 m 177t 6,7 t (AS)
Warburg V Buntsandstein 2500 m 185,7t 7,0 t (AS)
Warburg 1 Buntsandstein 2500 m 266t 8,0t (AS)
Warburg 111 Buntsandstein 2500 m 2792 t 3,0t (AS)
Rimbeck Buntsandstein 3500 m 69,8 t 1,7t (WS)
Hohenwepel Buntsandstein 4000 m 1543t 2,9t (AS)
Etteln Kalkstein 0m 1058 t 3,3t (AS)
Kirchborchen IT Kalkstein Om 169,8 t 8,7t (AS)
Ostonnen Kalkstein Unm. Umgbg. 1224t 3,5t(WS)
Kirchborchen I Kalkstein Om 257,8 t 5,1t (AS)
Hiddingsen Kalkstein 25m 90,3 t 2,1t (AS)
Uelde Kalkstein 100 m 93t 5,6 t (AS)
Henglarn I Kalkstein 400 m 1385t 2,0t (AS)
Henglarn 1T Kalkstein, Findling 400 m 132,6 t 6,4t (AS)
Wewelsburg I Kalkstein 1000 m 75,6t 2,1 t (AS)
Schmerlecke I Kalkstein 3000 m 64,7t 2,7t (AS)
Schmerlecke I1 Kalkstein 3000 m 87t 2,7t (AS)
Atteln I Kalkstein 2750 m 97,5t 3,2t (WS)
Atteln 1T Kalkstein 3250 m 161,2 t 4,0t (AS)
Beckum I Findlinge Unm. Umgbg. 2824t 8,5t (AS)
Beckum II Findlinge Unm. Umgbg. 246t 4,8t (DS)
Lippborg Findlinge Unm. Umgbg. 276,8 t 7,3 t (AS)
Rheine-Altenrh. Osning-Sandstein 11000 m 40,5 t 1,0 t (WS)
Neuhaus Eggesandstein/Findlinge 16000 m 160,1 t ?

Lohra Zechstein 4500 m 9,6t 1,2t (WS)
Muschenheim Konglomerat/Basalt 2000 m 28t 5,9t (DS)

Tab. 3. Gemittelte geschétzte Transportwege im Vergleich zu Baumaterial und errechnetem Bedarf an Baumaterial; nach
Baumaterial getrennt und nach Transportentfernung sortiert. WS: Wandstein; AS: Abschlussstein; DS: Deckstein; Unm.
Umgbg.: unmittelbare Umgebung

auf absolute Genauigkeit erheben, ermdglichen aber
zumindest modellhafte Uberlegungen.

Der durchschnittliche errechnete megalithische
Baumaterialbedarf fiir die Errichtung eines Galerie-
grabes liegt bei knapp 134 t. Abgesehen vom Grab
Beckum II, fiir das Findlinge mit einem geschitzten
Gewicht von gut 282 t verbaut wurden, konnte der
hochste Bedarf an gebrochenen Platten, in diesem Fall
Buntsandstein, fiir das Grab Warburg III mit 279,2 t
errechnet werden. Dabei handelt es sich auch um eine
der ldngsten Anlagen. Besonders interessant ist aber
gerade bei diesem Grab, dass die Wandsteine nicht mit
der grofiten Lange hochkant aufgestellt, sondern auf
die Seite gelegt wurden: so erreichte man eine {iber-
durchschnittlich lange Kammer bei gleichzeitiger Ein-
sparung von Baumaterial.’ — Obwohl fiir das Grab
von Neuhaus im Vergleich zu Warburg III ,,nur* etwa

160 t an Baumaterialbedarf geschétzt werden konnen,
ist durch den Transportweg von mindestens 16 km
zumindest fiir einen Teil des Baumaterials (Osning-
sandstein) der Aufwand insgesamt fiir dieses Grab
am hochsten anzusetzen. Hinzu kommt, dass auch das
Baumaterial fiir die Pflasterung aus 5 km Entfernung
herangebracht werden musste. Aufschlussreich ist
weiterhin, dass fiir Rimbeck weniger als halb so viel
Baumaterial transportiert wurde wie fiir Hohenwepel,
obwohl aller Wahrscheinlichkeit nach die gleichen
Vorkommen ausgebeutet wurden und die Transport-
entfernungen sich dhneln. Dies hdngt offensichtlich
mit der Lage der Griaber im Geldnde zusammen: Rim-
beck ist aufgrund eines Transportweges mit grofleren
Hohenunterschieden deutlich schlechter und damit um
einiges aufwindiger zu erreichen als das in flacherem
Gelande liegende Hohenwepel (4bb. 33).

276 Zum Nachteil wurde dabei die nun nur noch etwa 1 m betragende lichte Kammerhéhe.
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Bei einigen Gribern war es moglich, das Gewicht
besonders schwerer Steine wie der Abschlusssteine
an den Kammerenden oder das der Decksteine zu
ermitteln. Bei den anderen Anlagen verdeutlicht das
zum Teil sogar dhnliche Gewicht der noch erhaltenen
Wandsteine den in einigen Féllen recht hoch anzuset-
zenden Transportaufwand fiir einzelne Steine (vgl.
Tab. 3). Das Gewicht der meisten Wandsteine ergibt
Werte um die 2 t, wohingegen die groBen Abschluss-
steine sowie einzelne erhaltene Decksteine ein Ge-
wicht von bis zu 12 t aufweisen konnen. Die Frage,
wie man in der Lage war, solche tonnenschweren Stei-

277 Ausfiihrlich zur Forschungsgeschichte siehe z. B. Schirnig
1979, 1-8.

278 Bartelt 2007, 22. Im Winter 1999 scheiterte im emslin-
dischen Freren der Versuch, einen 8 t schweren Findling ohne
Hilfsmittel wie Schienen und Rollen iiber den gefrorenen Boden zu
transportieren: Das hohe Gewicht verhinderte das Fortkommen bei

ne zum Teil iiber Strecken von mehreren Kilometern
zu bewegen, wird schon seit mehreren Jahrhunderten
diskutiert.?”” Erst vor kurzem konnte die fast 150 Jahre
alte Theorie des Bauern Grumfeld aus Ankum-Wester-
holte bei Osnabriick, die Steine seien mittels Stricken
in der kalten Jahreszeit {iber den gefrorenen Boden
bzw. iiber Eis und Schnee bewegt worden, endgiiltig
widerlegt werden.”’® Dennoch wird auch heute noch
angenommen, dass der Transport der Steine bei gefro-
renem Boden zumindest leichter vonstatten gegangen
sei.?”” Solche zeit- und personenintensiven Bauvorha-
ben diirften ebenfalls eher in der kiihleren Jahreszeit

der kleinsten Bodenunebenheit. Anders dagegen Schirnig 1979, 7
mit dem Zitat K.-H. Jacob-Friesens, der berichten konnte, dass im
Ersten Weltkrieg schwere Geschiitze bei starkem Frost auch ohne
Rollen und Schienen bewegt worden seien.

27 z. B. Schirnig 1979, 7; Darstellung des Baus einer Grab-
kammer im Winter bei Pollmann 2002, 165 Abb. 7.
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stattgefunden haben, weil dann die Landwirtschaft
ruhte.?® Konsens besteht in der Annahme, dass hol-
zerne Hilfsmittel wie beispielsweise Rollen unter die
Steine gelegt wurden, liber welche die Steine dann be-
wegt werden konnten;?! eine weitere Moglichkeit sind
Lastschlitten,?®? die ebenfalls auf hdlzernen Schienen
gleiten konnten. Hierbei stellt sich die Frage, inwiefern
Menschen diese Lastschlitten zogen oder die Steine auf
Rollen bewegten, oder ob man sich nicht auch paar-
weise vorgespannte Ochsen vorstellen darf, wie sie in
den bildlichen Darstellungen auf den Wandsteinen von
Ziischen I und Warburg I erscheinen (vgl. S. 118 ff.). %
Leider gibt es bislang weder im ethnografischen Ver-
gleich noch in der weiteren Ikonografie Hinweise auf
die Verwendung von Zugtieren bei der Errichtung von
Grabmonumenten bzw. iiberhaupt beim Ziehen von
grofien Steinblocken.®* J.-P. Mohen® stellt einige neu-
zeitliche Beispiele vor: So wurde 1928 ein Monolith in
Rom von 60 Ochsen gezogen, die in drei Zweierreihen
aufgestellt waren; der Stein wurde dabei auf Rollen
iiber eine holzerne Schiene gefiihrt. In Paris zogen im
19. Jh. 18 Paar Ochsen eine 25 t schwere Bronzestatue,
die auf einem Holzgeriist und einem Schlitten von ins-
gesamt 15 t Gewicht befestigt war, durch die Straf3en.
Demnach ist die Zugkraft auf etwa 1 t pro Ochse zu
schitzen. Eine Untersuchung von Ochsen aus Rumi-
nien, die in den 1980er und 1990er Jahren als Zugtiere
eingesetzt wurden, ergab, dass die Zugkraft von Tier zu
Tier stark variiert: Zwei neun Jahre alte Ochsen konn-
ten zusammen 2 t ziehen,*¢ wihrend ein anderer Ochse
allein 750 kg bewegen konnte.?” Wichtig ist in diesem
Zusammenhang auch, ob es sich um ein Ziehen von
Ladung oder aber um Pflugarbeiten handelt.® Da die
meisten Wandsteine ein durchschnittliches Gewicht
von etwa 2 t aufweisen, hdtte ein Ochsengespann mit
entsprechender Zugkraft fiir die Mehrzahl der Trans-
porte ausgereicht.”® Fiir die sehr viel schwereren
Steine bleibt hingegen nur die Moglichkeit, dass Men-

20 So beispielsweise Raetzel-Fabian 2000, 55; Rinne 2003,
76.

21 Vgl. z. B. Mohen/Scarre 2002, 193-208. In Bougon, Dép.
Sevres, wurde 1979 das Experiment unternommen, einen 32 t
schweren Block auf hélzernen Rollen zu bewegen. Dazu waren
200 Personen nétig, die den Block an Seilen auf den Rollen hinter
sich herzogen. Diese Rollen waren ihrerseits auf quer dazu verlegte
Schienen aufgelegt; 20 weitere Personen schoben hinten an. Eine
Strecke von insgesamt etwa 50 m wurde so zuriickgelegt. Das Expe-
riment wurde unter den gleichen Voraussetzungen 1995 wiederholt;
diesmal waren nur 120 Personen nétig, um den Block zu bewegen.
Zwei Jahre spiter, 1997, wurde der gleiche 32 t schwere Block auf
ganz andere Art fortbewegt: nur ein Dutzend Personen waren nétig.
Dazu wurden in die Rollen, die wiederum auf hdlzernen Schienen
lagen, am Ende Locher gebohrt und, dhnlich wie bei einer Miihle,
Hoélzer quer zur Rolle eingesetzt. So konnte man bei deren Bewe-
gung die Hebelwirkung optimal nutzen. Allerdings ist diese Technik
in der ganzen Vorgeschichte nicht belegt (vgl. dazu kritisch: Mohen
1998, 158-159).

282 Burmeister 2004, 22: Schlitten sind schon seit dem Mesoli-
thikum belegt. Inzwischen mehren sich die Hinweise auch fiir das
Neolithikum; vgl. Kéninger 2002.

schen ihre Kraft, vielleicht zusétzlich, zum Transport
einsetzten.

An dieser Stelle seien — den Ausfiihrungen zu den
Konstruktionselementen zum Teil vorgreifend — die
schon begonnenen Uberlegungen zum Arbeitsauf-
wand fiir die Errichtung eines Megalithgrabes weiter-
verfolgt. Betreffs des zeitlichen Aufwands fiir den Bau
eines Grabes ist grundséitzlich in Betracht zu ziehen,
dass ein solches auch in mehreren Phasen iiber einen
langeren Zeitraum hinweg errichtet bzw. erweitert
worden sein kann, wie es beispielsweise in Flintbek,
Kr. Rendsburg-Eckernforde, nachgewiesen werden
konnte.® Im Arbeitsgebiet ist Dementsprechendes
bisher allerdings nicht belegt.?!

Um den Aufwand, den der Bau eines Grof3stein-
grabes erforderte, zeitlich und personell einschétzen
zu konnen, sind héufig ethnografische Parallelen her-
angezogen worden.”? Auf dieser Grundlage konnte
J. Miiller ein EDV-gestiitztes Programm entwickeln,
das es ihm ermdglichte, den Arbeitsaufwand fiir ei-
nige Megalithgriber des orkadischen Neolithikums
und fiir das 50 m lange und 7 m breite Hiinenbett von
Kleinenkneten I, Kr. Oldenburg zu ermitteln.?”* Dabei
berticksichtigte er die Gewinnung und den Transport
des Baumaterials ebenso wie dessen Verarbeitung
am Bauplatz, angefangen beim Ausheben von Fun-
damentgrében tliber das Aufstellen der Steine bis hin
zur Uberhiigelung der Anlage. Insgesamt konnten auf
dieser Basis etwa 110.000 Personenstunden errechnet
werden, was umgerechnet fiir 100 Personen bei einem
10-Stunden-Tag eine Bauzeit von ca. dreieinhalb Mo-
naten bedeutet (vorausgesetzt, der Grabbau erfolgte
in einer einmaligen Aktion). Eine Berechnung der Ar-
beitszeit fiir das Mauerkammergrab Odagsen I durch
Chr. Rinne,”* fiir das eine Grube ausgehoben, Bau-
material in Form von kleinen Kalksteinplatten aus 4
km Entfernung herangeholt und Holzstdimme fiir das
rekonstruierte Zeltdach geschlagen und bearbeitet

23 Giinther 1997a, 180; vgl. ebd. Abb. 135. Dass Rinder als
Zugtiere eingesetzt wurden, ist bereits fiir die Bandkeramik belegt;
vgl. allgemein zur Datierung der Nutzung der Zugkraft von Rin-
dern: Bakker 2004, 283-284.

24 Gegen den Einsatz von Zugtieren spricht sich auch J.-P.
Mohen aus; personl. Mitteilung September 2006.

25 Mohen 1989, 175.

28 Bartosiewicz u. a. 1997, 16 Abb. 4.

27 Ebd. 26.

288 Vgl. Ebersbach 2002, 152 mit Verweisen. Die Zugleistung
bei Pflugarbeiten ist deutlich geringer anzusetzen.

2% Ein Ochsen-Vierergespann (2+2), das schwerere Steine hétte
bewegen konnen, konnte bislang weder an archéologischem Ma-
terial (Jochfunde, Rinderbestattungen mit vier Rindern o. 4.) noch
anhand der Bildzeichen von Ziischen oder von anderen etwa zeit-
gleichen Darstellungen nachgewiesen werden.

2% Zich 1992, 58.

! Eventuell deuten sich im Befund des nichtmegalithischen
Kollektivgrabes von Véllinghausen zwei Phasen an (vgl. S. 66 f.).

2 Einige Beispiele zuletzt bei Bartelt 2007.

23 ], Miiller 1990a; J. Miiller 1990b.

% Rinne 2003, 73-76.
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werden mussten, ergab bei einem Materialaufwand
von 119 t und auszuhebender Erde von fast 55 t Ge-
wicht eine Personenstundenanzahl von 963 Stunden.
Das bedeutete fiir 10 Personen bei einer Arbeitszeit
von 10 Stunden am Tag insgesamt (nur!) zehn Tage
Arbeit, um die fast 19 m lange, 3,6-4 m breite und
0,7-0,8 m in den Boden eingesenkte Kammer zu er-
richten. Entzerrt man die Arbeitszeit und Personenan-
zahl, so waren bei fiinf Personen, die nur zwei Stunden
am Tag fiir den Grabbau aufwendeten, etwa 96 Tage,
also knapp drei Monate Zeit zu veranschlagen. Rinne
geht auch von der Nutzung eines Karrens aus, der von
Ochsengespannen gezogen werden konnte und veran-
schlagt dessen Ladekapazitit anhand von Experimen-
ten und Analogien auf etwa 700 kg. Sollte beim Bau
eines Grabes ein Karren genutzt worden sein, so konn-
te im Falle der Galeriegriber kleinteiliges Baumate-
rial damit herangebracht werden. Moglich sind aber
auch Erdtransporte mittels eines Karrens, wie sie fiir
den Bau eines Dolmens in Flintbek, Kr. Rendsburg-
Eckernforde nachgewiesen werden konnten.?*

Insgesamt kann im Arbeitsgebiet von dhnlichen
Gegebenheiten fiir den Bau eines Grabes ausgegan-
gen werden. Es bedurfte neben der Ausschachtung der
Fundamentgrében auch der Absenkung der Kammer-
sohle, was besonders bei zu lockerndem Kalkmergel
eine ldngere Arbeitszeit in Anspruch genommen ha-
ben diirfte. Weiterhin mussten aber nicht nur kleine
Steinplatten herangeschafft werden, sondern vor allem
grofle, mehrere Tonnen wiegende Blocke, besonders
schwer waren dabei die groen Decksteine. Ebenfalls
einbezogen werden muss die Lockerung der Platten
im Steinbruch und der Transport zum Grabplatz. Bei
einer Gemeinschaft von etwa 20 bis 30 Personen, die
in den Gribern bestattete,?*® von denen etwa 10 bis 20
in der Lage gewesen sein diirften, am Grabbau mit-
zuwirken, sollte der Grabbau jedoch in einer &hnli-
chen Zeitspanne zu schaffen gewesen sein wie fiir das
Odagser Grab und Kleinenkneten angenommen. Stellt
man sich dazu noch die Hilfe von Ochsengespannen
vor, die einige ,,leichtere” Wandsteine zum Bauplatz
transportierten, so dass eine Versammlung vieler Per-
sonen nur dann ndtig war, wenn die schweren Deck-
steine und die Abschlusssteine mittels Rollen und
Hebeln herangeholt werden mussten, reduzierte sich
der wirklich hohe personelle Aufwand vermutlich auf
einige Tage oder hochstens wenige Wochen.

Aus der Betrachtung des Baumaterials aller unter-
suchter Anlagen scheint der Schluss gezogen werden
zu konnen, dass der Bauplatz fiir ein Grab in jedem
Falle vorher festgelegt war. Dies wird umso deutli-

2 Zich 1992, 58. Bei der Errichtung des Dolmens musste fiir
die Baugrube eine in das pleistozdne Geschiebe gebettete Lehm-
linse ausgehoben werden. Karrenspuren, die auf mehrere Touren
deuten, endeten direkt vor dem Dolmen.

2% Raetzel-Fabian 2000, 115-116; vgl. auch S. 143.

27 Schwellnus 1979, 57-60.

cher, je weiter die Graber von den mutmalBlich aus-
gebeuteten Entnahmestellen entfernt errichtet wurden,
aber auch bei einer nur kurzen Transportstrecke von
unter 1 km liegt nahe, dass der Grabplatz vorher fest-
gelegt war: hitte dieser keinen groflen Stellenwert ge-
habt, héitte man den Aufwand so gering wie moglich
halten und das Grab direkt an der Rohstoffquelle bzw.
der Entnahmestelle errichten konnen. Wichtig fiir die
Standortwahl kann die Ndhe zu einer Siedlung sein,
wie es schon W. Schwellnus fiir die hessischen Gale-
riegraber vermutete.”’ Ferner ist die Errichtung eini-
ger Gréber an einem wichtigen Platz, beispielsweise
einem Erdwerk fiir Calden, Kr. Kassel und Rimbeck,
Kr. Hoxter nachgewiesen, auch wenn die Hauptnut-
zungsphasen der Erdwerke élter anzusetzen sind als
die der Gréber.*® Der Standort eines Grabes wurde
also nicht nur aus arbeitstechnischen Griinden gewéhlt,
wie fiir Kirchborchen und Etteln offensichtlich ge-
schehen.?”® Gerade fiir die Griber, deren Baumaterial
aus iiberdurchschnittlich weiter Entfernung stammt,
kann unterstellt werden, dass (zusétzlich) eine religios
und/oder sozial motivierte Notwendigkeit bestand, ein
Grab aus grofien Steinen an diesem Platz zu errichten,
auch wenn diese nicht unmittelbar erreichbar bzw. nur
mit groBerem Aufwand zu beschaffen waren.

5.4 BAUWEISE

Die folgenden Ausfithrungen sind den Konstruktions-
eigenschaften des hessisch-westfalischen Galeriegrab-
baus im Arbeitsgebiet gewidmet. Im Anschluss erfolgt
ein vergleichendes Fazit zundchst zu den Grabformen
des Arbeitsgebiets, dann zu denen der benachbarten
Regionen, wo sich gegenseitige Beeinflussung und
Durchmischung zeigen.

5.4.1 Einsenkung

Eines der typischen Elemente des hessisch-westfali-
schen Galeriegrabbaus ist die Einsenkung der Anlagen
in den Boden. Dabei wurden die Kammersohlen unter-
schiedlich tief unter der Oberfliche angelegt. Fiir die
meisten Gréber lésst sich die ehemalige Sichtbarkeit
iiber der Oberfliche trotz schlechter Erhaltung und/
oder unvollstdndiger Dokumentation rekonstruieren.
Dafiir sind vor allem Daten zum Bodenabtrag®® seit
dem Neolithikum erforderlich, die fiir einige Fundstel-
len in flachen 16Bbedeckten Hanglagen, in denen die
Gréber bevorzugt erbaut wurden, bereits vorliegen.

28 Raetzel-Fabian 2000, 220-222.

2% Wobei auch hier weitere Griinde, wie die Lage des Platzes
selbst, in der Néhe einer Siedlung oder eines anderen wichtigen
Platzes, vorliegen kénnen, die sich iiberschneiden.

3% Kolluvien werden nicht genannt.
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Bodenkundliche Untersuchungen fiir die mittel-
neolithische Siedlung von Deiringsen-Ruploh, Kr.
Soest in der Soester Borde, wo auch die Griber von
Hiddingsen, Osténnen, Schmerlecke I-1II und Uelde
liegen, ergaben Betrige zwischen 0,4 und 0,7 m, die
bis heute vom flachen Hang abgetragen wurden.**! Bei
der Dokumentation des Grabes Henglarn I wurden
ebenfalls Bodenproben entnommen und festgestellt,
dass durch die Erosionsvorgiinge mindestens 0,4 bis
0,6 m Boden fehlen.?? Im Zuge der Erlduterung der
bodenkundlichen Untersuchungen fiir die Warburger
Nekropole nennt H. Mertens®® einen Erfahrungswert
von 0,3-0,5 m des Bodenabtrags bei Flachhidngen seit
dem Neolithikum. Fiir die hessischen Gréber liegen
bisher keine bodenkundlichen Untersuchungen vor,
doch ist fiir Calden II ein Abtrag von nur 0,2 m sehr
wahrscheinlich, da stabilisierender Bewuchs eine stér-
kere Erosion verhinderte.’* Inwiefern auch bei den
anderen genannten Beispielen bzw. bei den bisher
bodenkundlich nicht analysierten Fundplitzen von
einem solchen die Bodenmaéchtigkeit beeinflussen-
den Bewuchs auszugehen ist, kann nicht mehr fest-
gestellt werden. Als Mittelwert ist aber nach obigen
Ausfithrungen von einem Abtrag von 0,5 m seit dem
Neolithikum auszugehen. Ein unsicherer Faktor ist die
Hohe der Uberhiigelung. Es diirfte sich hauptsichlich
um die Erde des Aushubs handeln.?*> AuBlerdem kann
zusitzlich Erde herangeschafft worden sein, um einen
groferen Hiigel aufzuschiitten.

Um die Einsenkung eines Grabes ermitteln zu
konnen, sind folgende Berechnungen nétig: Die Tiefe
der Kammersohle unter der heutigen Oberflache er-
gibt zusammen mit dem seit dem Neolithikum ange-
fallenen Erosionsbetrag die ehemalige Einsenkung
der Kammer in den Boden, also die Grabtiefe. Um
die obertégige Sichtbarkeit festzustellen, ist von die-
ser Grabtiefe aus die lichte Hohe aufzuaddieren, die
aus der Hohe der Wandsteine abziiglich deren Funda-
mentgrabentiefe resultiert. Zu diesem Wert muss die
Dicke der Decksteine hinzugerechnet werden. Weiter-
hin ist eine Uberhiigelung der Anlage einzukalkulie-
ren, die aus dem Aushub und aus zusitzlich herbei-
geschaffter Erde oder Steinen bestehen konnte. Fiir
diese Berechnungen werden Angaben zur vollstin-
digen Hohe, die sich aus lichter Hohe und Dicke der
Decksteine ergibt, sowie der Lage der Kammersohle
unter der heutigen Oberfliche bendtigt. Von den je-
weiligen Erhaltungsbedingungen der Anlage bzw. der
Grabungsdokumentation hingt ab, ob die Hohe der
Wand- oder die Dicke der Decksteine bekannt sind.

391 Schalich 1976, 5-8.

302y, Zezschwitz 1992, 15.

303 Mertens 1997, 59.

304 Raetzel-Fabian 2000, 112—-113.

395 So in Henglarn I: v. Zezschwitz 1992, 18—19. Weitere Gra-
ber, an denen Reste eines Hiigels nachgewiesen werden konnten,
sind: Etteln (hier zusitzlich mit steinerner Umfassung), Kirchbor-
chen I, Henglarn II. Mit kleinen Steinen durchsetzte Anschiittungen

Diese Daten konnen bei fehlender Uberlieferung von
vergleichbaren, besser erhaltenen Grébern iibertragen
werden, um Anndherungswerte zu erhalten. Die Tiefe
der Kammersohle unter der heutigen Oberflache ist in
den meisten Fillen bekannt. Die Fundamentgriaben
fiir die Wandsteine weisen unterschiedliche Tiefen auf
(beispielsweise Henglarn I: Tiefe der Fundamentgra-
ben im Norden 0,38-0,56 m, in der Mitte 0,22—-0,33 m
und im Siden 0,7-0,75 m bei kontinuierlichem Ge-
falle der Grabsohle), um eine ebene Linie an der
Oberkante der unterschiedlich groBen Wandsteine zu
erreichen. Fiir die Berechnung der lichten Hohe, die
der Hohe von der Kammersohle bis zur Oberkante der
Wandsteine entspricht, wurden hier die Mittelwerte
der Fundamentgrabentiefe herangezogen. Wichtig fiir
eine Beurteilung unterschiedlicher Einsenkungstiefen
sind auch die am Grabplatz vorgefundenen Boden-
eigenschaften.

Die auf genannten Grundlagen basierenden Be-
rechnungen haben einen modellhaften Charakter, der
jedoch die Moglichkeit bietet, Tendenzen zu erkennen
(Tab. 4). Betrachtet man die zur besseren Ubersicht
gemittelten Werte,’* so zeigt sich zunéchst, dass die
meisten Anlagen zwischen 0,3 m und 0,8 m tiber der
Oberfliache sichtbar waren. Bei vier Gridbern, Alten-
dorf, Beckum II, Uelde und Ziischen I, ist eine voll-
stindige Einsenkung anzunehmen. Ebenfalls kaum zu
sehen waren Calden I, Lohra und Hohenwepel. Einzu-
reihen sind hier sicher auch die Anlagen von Beckum
I und Lippborg sowie Schmerlecke II und moglicher-
weise 111, fiir die keine exakten Angaben gemacht wer-
den konnten. Viele Graber waren zu zwei Dritteln ihrer
Gesamthohe oder mehr eingesenkt. Etwa zur Hilfte
sichtbar waren die Gréber von Calden II, Henglarn I
und II, Rimbeck, Kirchborchen II sowie Niederzeuz-
heim. Die mit einem Viertel bzw. einem Drittel ihrer
Gesamthohe hochste Sichtbarkeit tiber der Oberflache
wiesen die Grabanlagen von Warburg I, IV und V auf.
Das Grab von Atteln I war zwar nur 1,1 m hoch zu
sehen, aufgrund seiner geringeren Gesamthoéhe jedoch
im Verhiltnis gering eingesenkt.

Fiir fast alle Gréber, die zur Halfte oder mehr aus
dem Boden ragten, ist festzustellen, dass am Bauplatz
nur wenige Dezimeter unter der Oberflédche der anste-
hende Fels beginnt und eine stirkere Einsenkung nur
mit erheblichem Mehraufwand hétte realisiert werden
konnen. Neben dem noch tieferen Ausschachten der
Fundamentgriaben hitte auch die ganze Kammersoh-
le abgearbeitet werden miissen, um noch eine ausrei-
chende lichte Hohe zu gewéhrleisten.>”’

sind fiir Niederzeuzheim, Beckum I, Ziischen I und Lohra bekannt
bzw. zu erschliefen.

3% Ausfiihrlich zu den Grundlagen fiir die hier ermittelten Wer-
te vgl. S. 210 ff.

37 Die lichte Hohe der betreffenden Griber (Warburg V,
Henglarn I, Henglarn II, Kirchborchen II, Rimbeck, Atteln, Calden
IT) liegt durchschnittlich bei 1,4 m.
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Grab Sichtbarkeit tiber Einsenkung Gesamthohe Verhéltnis Anstehender
Oberflache (m) (m) Kammer (m)  Einsenkung : Gesamthohe Fels
Altendorf 0,00 1,40 1,40 1,00 -
Ziischen 1 0,00 2,10 2,10 1,00 -
Beckum II 0,00 2,10 2,10 1,00 -
Uelde 0,00 2,10 2,10 1,00 -
Calden I 0,20 1,50 1,70 0,88 -
Lohra 0,10 0,80 0,90 0,85 -
Hohenwepel 0,35 0,90 1,10 0,82 -
Wewelsburg [ 0,35 1,15 1,50 0,77 -
Warburg IIT 0,50 1,10 1,60 0,69 [ ]
Hiddingsen 0,35 1,00 1,50 0,67 [ ]
Atteln II 0,60 1,10 1,70 0,65 n?
Kirchborchen I 0,70 1,30 2,00 0,65 [ ]
Etteln 0,35 1,50 1,80 0,64 [ ]
Gudensberg 0,70 1,10 1,80 0,61 -
Kirchborchen II 0,90 1,20 2,10 0,57 [ ]
Rimbeck 0,70 0,85 1,60 0,53 ]
Henglarn I 0,90 0,90 1,80 0,50 [ ]
Henglarn 11 0,95 0,90 1,80 0,50 m?
Niederzeuzheim 0,70 0,70 1,40 0,50 -
Calden II 0,80 0,75 1,55 0,48 ]
Warburg 1 1,80 1,20 2,70 0,44 -
Warburg IV 1,20 0,90 2,10 0,43 -
Atteln | 1,10 0,50 1,60 0,31
Warburg V 1,60 0,50 2,10 0,24
Schmerlecke II 0(?) eingesenkt ? ? -
Beckum I 0(?) eingesenkt ? ? -
Lippborg 0(?) eingesenkt ? ? -
Borgentr.-GroBeneder ? eingesenkt ? ? -
Neuhaus ? eingesenkt ? ? -
Niedertiefenbach ? eingesenkt ? ? -
Oberzeuzheim ? eingesenkt ? ? -
Schmerlecke I/111 ? eingesenkt ? ? -
Ziischen I1I-1V ? eingesenkt ? ? -

Tab. 4. Einsenkung, geordnet nach Sichtbarkeit iiber der Oberfldche (ohne Hiigel), sowie das Verhiltnis von Einsenkung zu
Gesamthohe und das Vorhandensein von in geringer Tiefe anstehendem Fels. Alle Werte gemittelt

Die herausragende Bedeutung der Einsenkung als
charakteristisches Merkmal fiir den hessisch-westfli-
schen Grabbau lésst sich exemplarisch an den Grébern
der Beckumer Gruppe nachvollziehen. Sie liegen geo-
grafisch gesehen an der dufieren Peripherie des Gale-
riegrabbaus in einer Ubergangszone zur Trichterbecher-
kultur, die ihre Gréber oberirdisch aus Findlingen mit
einem Zugang an der Langsseite mittels eines Gangs
errichtete. Auch das erhaltene Beckum II weist den
Gang an der Langsseite auf (ohne Tiirlochstein! Vgl. S.
60 ff.) und ist aus Findlingen gebaut, wie es auch fiir die
zerstorten Graber Beckum I und Lippborg bezeugt ist.
Auf enge Kontakte weisen auch die keramischen Fun-
de der TBK aus dem benachbarten Beckum I. Alle drei
Gréber waren ganz in den Boden eingesenkt; Beckum
11 ist es auch heute noch bis auf wenige Dezimeter der

Decksteine. Deutlich treten also Einsenkung und Bei-
gabenarmut als zwei der wichtigsten die bestattenden
Gemeinschaften der Trichterbecher- und Wartbergkul-
tur trennenden Bréuche hier hervor.

Interessante Aspekte zeigen sich auch bei einer
Betrachtung der Daten zur Warburger Nekropole.
Die Graber Warburg I und IV hétten im tiefgriindi-
gen LoBlehm eigentlich ohne weiteres tief eingesenkt
werden konnen, gehdren aber im Gegenteil mit einer
Sichtbarkeit von 1,8 m und 1,2 m zu den am hochsten
aufragenden untersuchten Anlagen. Die etwa 40 m
auseinander liegenden Gréber III und IV trennte eine
Differenz von mindestens 1,3 m in der Hohe iiber der
Oberfldche, die Graber I und III immerhin noch 1 m.
Letzteres kann sowohl mit der nur einmal auftreten-
den, besonderen Bauweise von Warburg I1I** als auch

3% Die Wandsteine wurden nicht mit der groBten Lange hochkant gestellt, sondern quer dazu gelegt; vgl. auch S. 51.
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mit dem dort anstehenden Felsuntergrund begriindet
werden, doch fehlen bislang Erklarungsansitze fiir die
Abweichungen bei den anderen Grébern. Die absolut-
chronologische Datierung ergab einen wahrscheinli-
chen Errichtungszeitpunkt fiir alle Anlagen im 34. Jh.
calBC, wobei nicht gesagt werden kann, ob die Gréber
zum gleichen Zeitpunkt errichtet wurden oder aber im
Laufe von zwei bis drei Generationen (vgl. S. 145 ft.).
Vielleicht spiegeln sich in den unterschiedlichen Ein-
senkungstiefen chronologische Unterschiede wider.
Moglich ist aber auch die Errichtung der Gréber durch
unterschiedliche Gruppen, die andere Ziele bei der
Einsenkung der Anlagen verfolgten, seien diese sozi-
aler, territorialer und/oder rein technischer Natur. Be-
trachtet man die Lage der Gréber zueinander, so fallt
auf, dass Warburg I als hochst aufragendes Grab am
Unterhang errichtet ist. Moglich wire, dass die Anlage
im Vergleich zu den hoher gelegenen Griabern vom Tal
aus gesehen gleich hoch erscheinen sollte. — In diesem
Zusammenhang konnte sich ein dhnliches Phinomen
auch in Schmerlecke andeuten: Bei Schmerlecke 11
werden bereits die Wandsteine angepfliigt, aber die
Bestattungsschichten sind anscheinend noch nicht be-
troffen. Ganz im Gegensatz dazu scheint Schmerlecke
IIT zu stehen, wo die Bestattungsschicht schon stark
durch den Pflug angegriffen wird und auch die Spur
der Wandsteine nicht in der Klarheit zu verfolgen ist
wie bei Schmerlecke II. Demnach scheint auch hier
alles darauf hinzuweisen, dass die Griaber der Schmer-
lecker Nekropole ebenfalls in unterschiedlicher Tiefe
in den Boden eingesenkt waren. Es ist allerdings in
keinem Fall zu vermuten, dass ein felsiger Untergrund
in geringer Tiefe dafiir mitverantwortlich ist.

Abschlieflend ist noch anzumerken, dass auch das
Grab von Niederzeuzheim, da auch bei den Restaurie-
rungsarbeiten von 2004 von anstehendem Fels nahe
unter der Oberfliche keine Rede ist,’” ohne weiteres
hitte tiefer eingesenkt werden konnen.

Insgesamt lésst sich feststellen, dass dort, wo es
moglich war, die Griber auch entsprechend tief in den
Boden eingesenkt wurden. Nur Warburg II1 und IV so-
wie Niederzeuzheim weichen von diesem Schema ab.

5.4.2 Bau der Kammerwinde und Innenausstattung

Die Konstruktion der Kammerwénde und die Innen-
ausstattung der Grabanlagen im Arbeitsgebiet zeigt in
grofen Ziigen eine einheitliche Vorgehensweise (vgl.
dazu die Abbildungen der Grundrisse: Taf. 2-7).

Zur Stabilisierung der Wandsteine wurden Fun-
damentgriben ausgehoben, die durchschnittlich eine
Tiefe von 0,3 m aufweisen, aber auch deutlich tiefer

39 Schade-Lindig 2004b.

310 Nachgewiesen bei Atteln I, Henglarn I, Warburg I, Warburg
111, Warburg IV, Wewelsburg I, Hiddingsen, Hohenwepel, Rheine-
Altenrheine, Altendorf, Calden I, Calden II, Lohra, Niedertiefen-
bach, Niederzeuzheim.

sein konnen (z. B. Henglarn I: bis zu 0,75 m). Dabei
sind sowohl durchgehende Griben als auch einzelne
Gruben belegt. Oft konnte durch tieferes Ausheben
oder Platzieren von Unterlegsteinen eine Anpassung
von Gruben und Grében an die Mafle der Wandstei-
ne beobachtet werden, so dass die Oberkante der
aneinander gereihten Platten eine ebene Linie bilde-
te.’!? Diese war nétig flir ein sicheres Aufliegen der
Decksteine. Die Wandsteine selbst waren zur besse-
ren Stabilitdt nochmals zusétzlich mit kleineren Kalk-
steinplatten verkeilt. Die Liicken zwischen den Wand-
steinen wurden mit Trockenmauerwerk, das auch mit
Lehm fixiert werden konnte,’!! geschlossen. Schmale
Spalten wurden mit kleinen senkrecht stehenden Plat-
ten ausgefiillt. Bei unterschiedlicher Dicke der Wand-
steine wurde bei allen Grébern darauf geachtet, dass
die innere Kammerseite so gebaut wurde, dass die
Platten in der Flucht standen. Dementsprechend gab
es zur AuBlenseite der Langswinde unterschiedlich
stark vorspringende Wandsteine. In Niedertiefenbach
waren diese durch weniger dicke Wandsteine ver-
ursachten ,,Liicken* nach auflen hin durch Trocken-
mauerwerk aufgefiillt, so dass beiderseits eine gerade
Wand entstand. Ahnliches lisst sich moglicherweise
auch fiir Beckum I feststellen: H. A. Erhard berichtete
von einer um die Wandsteine herumlaufenden ,,Mau-
er aus kleineren und groBeren Findlingen, die er als
HStrebpfeiler” bezeichnete und die eine Stiitzfunktion
fiir die groen Findlingsblocke erfiillen sollten.’'? Zu
erwéhnen ist eine Besonderheit in der Bauweise der
Kammerwénde beim Grab Warburg III: hier wurden
die Wandsteine mit der groBten Lange nicht hochkant
aufgestellt, sondern quer gelegt, so dass man eine au-
Berordentlich lange Kammer von iiber 34 m Lénge
erhielt, dafiir aber Einbuflen in der Kammerh6he hin-
nehmen musste, die bei nur 1 m lag.

Die Kammersohlen sind sehr hdufig mit einem
Bodenpflaster ausgestattet, so in Altendorf, Beckum
I, Gudensberg, Henglarn I, Niederzeuzheim, Nie-
dertiefenbach, Neuhaus, Rimbeck, Schmerlecke I,
Warburg I, Warburg III, Warburg IV und Wewels-
burg 1. Die Erhaltungsbedingungen erlauben jedoch
nur in wenigen Féllen Aussagen iiber eine vollstin-
dige oder nur in Teilbereichen der Kammer erfolgte
Pflasterung. In Altendorf wurden Plattenlagen nur im
mittleren und hinteren Teil des Grabes gefunden, die
auch nicht die ganze Breite der Kammer einnahmen,
sondern einen Streifen von 0,9 m bedeckten. Auch in
Niederzeuzheim war nur eine Flache von 1 m x 0,6 m
gepflastert. In Henglarn I war die Kammersohle zwar
schon partiell zerstort, doch deutete sich an, dass die
Bodenpflasterung auch hier nur bestimmte Teile der
Sohle betraf. In Warburg III konnte eine Pflasterung

311 Nachgewiesen fiir Atteln II, Henglarn I, die Warburger Gré-
ber und Wewelsburg I.
312 Erhard 1836, 12-13.
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festgestellt werden, die nur diejenigen Teile des Bo-
dens bedeckte, an denen kein anstehender Fels zutage
trat. In Niedertiefenbach wies das nur teilweise erhal-
tene Bodenpflaster eine unterschiedliche Ausfithrung
auf: am nordwestlichen Ende der Kammer wurden
eher grofere Platten verwendet, im nordostlichen Teil
kleinere Platten; diese waren dichter und sorgfaltiger
gelegt. Neben der iiblichen Kalksteinplattenlage ist
eine Pflasterung aus Basaltsteinen aus dem Grab von
Gudensberg bekannt. Die Grabkammer selbst ist mit
kleinen rot verwitterten Steinen gepflastert, der vorde-
re durch einen Querstein abgetrennte Bereich, eine Art
Vorraum, jedoch mit blau verwitterten Steinen. Fiir
Beckum I nannte W. Schrickel’"® ein Bodenpflaster
aus Sandsteinplatten, das aber weder im Grabungsbe-
richt von Erhard noch in dem von Borggreve Erwéh-
nung findet. Vielmehr handelte es sich um ,,eine Lage
Sand [...], welche man fiir den natiirlichen Boden er-
kannte®.314

Als Boden einer Grabkammer ist in Nordhessen
mehrfach ein , Estrich® bzw. festgestampfter Lehm-
boden belegt; so der Fall in Calden I, Ziischen I und
Lohra. Diese Art der Vorbereitung des Bodens ist in
Westfalen bislang nicht bekannt.?'

Eine Bodenpflasterung war anscheinend nicht
notig, wenn die Sohle der Kammer aus anstehendem
Fels bestand, so nachgewiesen in Atteln I und Calden
II; Ahnliches ist anzunehmen fiir Atteln II, Kirchbor-
chen I und II sowie Etteln. In Hiddingsen ist einmal
aber auch die Teilpflasterung einer Kammersohle aus
anstehendem Fels belegt. Weitere Vorbereitungen der
Grabkammer fiir die Aufnahme der Toten zeigen sich
in der Anlage von Abteilungen, die durch grofere,
senkrecht eingelassene Platten innerhalb der Kammer
abgetrennt wurden: In den Angaben zur Aufdeckung
des Grabes von Uelde im Jahre 1859 heif3t es, dass das
Grabinnere durch vier 1 m lange quer stehende Plat-
ten in Abteilungen gegliedert war, in denen je 12 bis
20 Skelette lagen. In Schmerlecke I wurden bei den
Untersuchungen 1880 ebenfalls quer stehende Stein-
platten bemerkt, die die Kammer in fiinf Abteilungen
trennten. In Neuhaus war in der Mitte der Kammer
eine quer stehende Kalksteinplatte von 1 m x 1,7 m
dergestalt in den Boden eingelassen, dass sie eine 0,2
m hohe Schwelle iiber der Kammersohle bildete.*'¢ Im
hessischen Arbeitsgebiet ist das Grab von Altendorf
zu nennen, in dessen Kammer das Pflaster durch zwei
quer stehende Kalkplatten abgeteilt war; eine weitere

313 Schrickel 1966, 444.

314 Erhard 1836, 13. Zuvor hatte man mehrere Lagen von Stei-
nen und Knochen abgetragen. Es bleibt unklar, ob die Steine, die
als anstehende Mergelsteine beschrieben werden, ein Bodenpflaster
iber dem sandigen Boden bildeten: ,,... und so wechselten Steine
und mit Knochen untermengte Erde schichtweise ab, bis man end-
lich auf eine Lage Sand stief3*.

315 In den mecklenburgischen Megalithgribern beispielsweise
gehort der Lehmestrich zur typischen Ausstattung der Kammer-
sohle; vgl. Schuldt 1972, 44.

groBBe Sandsteinplatte stand ebenfalls ehemals quer
zur Kammer und isolierte so zwei Bestattungen.’!”
In Niedertiefenbach war die Grabanlage durch zwei
senkrecht gestellte schmale Steinplatten geteilt, die
einen Durchlass von 0,6 m Breite lielen. Damit wur-
de ein 2,7 m langer Bereich am ndrdlichen Ende des
Grabes separiert.

In keinem Fall konnten mehrere Pflasterungen
iibereinander festgestellt werden; allenfalls fiir Bek-
kum I und Niedertiefenbach sind ,,Planierungen® der
Bestattungsschichten anzunehmen bzw. nachgewie-
sen, die aber offensichtlich nicht mit einer Neupflaste-
rung der Anlage einhergingen.

Pflasterungen der Kammersohle sind auch aus
vielen Megalithgrdbern der Westgruppe der Trichter-
becherkultur Nordwestdeutschlands und der Nieder-
lande bekannt, wobei zusétzlich noch eine Schicht
geglithten Granitsplitts die kleinen Pflastersteine
aus Findlingen bedeckte.’!® Durch aufrecht gestellte
Platten abgetrennte Abteilungen hingegen konnten
dort bislang nur sehr selten festgestellt werden. Sie
waren offensichtlich fiir jeweils nur eine Bestattung
gedacht und am westlichen Ende der Kammern an-
gelegt worden.*” In den mecklenburgischen Mega-
lithgrdbern sind abgetrennte Abteilungen hingegen
ein kennzeichnendes Merkmal der Innenausstattung;
nachzuweisen waren sowohl schon bei der Errich-
tung eingebaute Trennwénde als auch sekundér ein-
gebrachte, deren Grofe auf jeweils eine Bestattung
schliefen lasst.’?°

Im Mauerkammergrab Odagsen I, Kr. Northeim
konnten insgesamt drei Pflasterungen unterschieden
werden, die sich zum Teil tiberlagerten.’”' Die Spann-
breite des moglichen Verlusts an Informationen ma-
chen die Befunde eines weiteren Mauerkammergrabes
der Bernburger Kultur von Remlingen, Kr. Wolfenbiit-
tel deutlich: hier war eine Steinplattenlage eingebracht
worden, bei der die Steine in Querstreifen verlegt wa-
ren; dariiber konnten verkohlte Eichenhdlzer nach-
gewiesen werden, die einen HolzfuBboden gebildet
hatten. Im hinteren, Ostlichen Teil der Kammer war
schlieBlich ein dritter Bodenbelag mit ortsfremden
faustgrofen Bruch- und Lesesteinen eingebracht wor-
den, der durch eine hélzerne Trennwand vom vorde-
ren westlichen Teil der Kammer abgetrennt war.’?? Die
Hilfte der von D. W. Miiller in seine Untersuchung
aufgenommenen {iber 40 thiiringischen Totenhiitten
war mit einem Bodenpflaster ausgestattet.’?

316 Vgl. Glinther 1985a, 4 Abb. 4.

317 Vgl. Jordan 1954, Taf. 3 b.

318 Bakker 1992, 29.

319 Ebd. 30. Bakker nennt insgesamt sieben ihm bekannte Bei-
spiele aus den Niederlanden, Nordwestdeutschland und der Alt-
mark.

320 Schuldt 1972, 44-52. 59-63.

321 Rinne 2003, 76.

322 Dirks/Grefen-Peters 1999, 24.

323 D. W. Miiller 1994, 129 Abb. 44.
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5.4.3 Zur Frage der Deckenkonstruktion

In Kirchborchen I und II, Etteln, Atteln I, Beckum II,
Altendorf, Calden I, Niederzeuzheim und Ziischen I la-
gen bzw. liegen zum Teil noch heute mehrere sehr gro-
Be Steine quer zur Grabkammer, die auf eine megalithi-
sche Deckenkonstruktion verweisen. Fiir einige weitere
Griéber sind zwar keine solchen Steine mehr erhalten,
aber indirekt erschliebar. Sie mussten die lichte Weite
der Kammer iiberspannen und ihrerseits fiir festen Halt
ausreichend auf den Wandsteinen aufliegen. Viele der
als Decksteine angesprochenen Platten sind heute nicht
mehr vollstindig. Die Breite der wenigen komplett er-
haltenen Steine schwankt zwischen 2,6 m und 3,2 m.
Im Durchschnitt sind sie etwa 0,4 m breiter als die lichte
Weite der Kammer, lagen also mit jeweils 0,2 m Fliache
auf den Wandsteinen auf*** Fiir einige Gréber wurde
aus verschiedenen Griinden eine Holzkonstruktion als
mdgliche Abdeckung in Erwigung gezogen. Zu diesen
gehdren die Anlagen von Hohenwepel, Rimbeck, Alten-
dorf (trotz des Decksteins), Lohra und das Gudensber-
ger Lautariusgrab. Fiir Hohenwepel diskutierte K. Giin-
ther eine Holzdecke, da der trapezformige Grundriss
des Grabes am westlichen Ende eine innere Breite von
3 m erreicht und diese nicht mehr mit Steinplatten
zu {iberbriicken sei.** Das Grab von Kirchborchen 11
war hingegen mit einer lichten Weite von 2,8 m nach-
gewiesenermallen mit Decksteinen versehen. Fiir die
benachbarten Griaber von Warburg, aus Buntsandstein-
platten erbaut wie Hohenwepel, nahm Gtinther einige
Jahre spéter ebenfalls eine Abdeckung aus Steinen an.
Er schitzte deren Breite bei einer lichten Weite von
2,6 m und einer absoluten Breite der Kammern von
etwa 3,5 m auf ebenfalls 3,5 m.?* Demnach ist auch
fiir das 3 m breite Ende des Grabes von Hohenwepel
eine Holzdecke nicht zwingend zu rekonstruieren. Es
ist am wahrscheinlichsten, dass die Decksteine im Zuge
der Uberackerung und des vollstindigen Abbruchs der
Grabkammer entfernt wurden.

Im Falle des benachbart liegenden und aus dem
gleichen Baumaterial errichteten Grabes von Rimbeck
ist das Fehlen der Decksteine schwerer zu erklédren. Es
befindet sich auf einer Anhohe in Wald bestandenem
Gelinde, so dass eine Uberackerung und die daraus
resultierende Entfernung der Steine nicht anzuneh-
men ist.*?” Dennoch kénnen die Steine aus heute nicht
bekannten Griinden im Laufe der Zeit weggeschafft
worden sein. Die lichte Weite der Kammer von 1,9 m
spricht jedenfalls nicht gegen eine Verwendung von
Decksteinen anstelle einer Holzdecke. A. G6tze™ in-
terpretierte kleinere auf der Kammerfiillung gelegene
Kalksteinplatten als Auflage einer Holzdecke, doch
konnen diese auch absichtlich als Abdeckung der ober-

324 So bei Kirchborchen II, Calden I, Beckum 1.
325 Giinther 1986, 82.

326 Ders. 1997a, 27. 72. 108. 141.

327 So auch ders. 1986, 82.

sten Bestattungsschicht gedient haben. W. Jordan be-
sprach fiir Altendorf ausfiihrlich die Méglichkeiten der
Deckenkonstruktion.?? Spuren von Holzfasern unter
einer dichten Steinpackung aus kleineren Kalkplat-
ten, die liber der Bestattungsschicht, aber auch noch
im Vorraum lagen, deuten auf eine Holzdecke, auf der
die Steine aufgelegen haben konnten. Dagegen spricht
allerdings eine zumindest im vorderen Teil des Gra-
bes nachgewiesene nachtrigliche Bestattungsschicht,
die auf den oberen Platten auflag. Der von Jordan als
,,Block 5 bezeichnete Stein weist zudem durch seine
Lage quer zu den anderen Wandsteinen in der Kammer
auf seine Verwendung als Deckstein hin. Weiterhin
wurde bei der Auffindung des Grabes von zwei Steinen
berichtet, die in der Mitte lagen und wie eine durchbro-
chene Deckplatte gegeneinander gestanden hétten, von
denen, wie Jordan annahm, einer aller Wahrscheinlich-
keit nach besagter Block 5 war. Dieser hatte plattigere
und flachere Maf3e als die Wandsteine. Demnach ist
hier eher mit einer Konstruktion aus Decksteinen zu
rechnen. Die lichte Weite von etwa 2 m erforderte Brei-
ten der Decksteine von mindestens 2,4 m. — In Lohra
fanden sich keine Decksteine, doch berichtete O. Uen-
ze**® von einer Steinpackung, die mehrere Schichten
méchtig auBerhalb der Kammer, aber auch im Grabin-
nern auf der Bestattungsschicht nachzuweisen war. Er
rekonstruierte einen Steinhiigel {iber dem Grab, der
von einer Holzdecke gehalten wurde. Nach dem Ver-
modern dieser Decke brach das Steinpaket dann in den
Grabinnenraum ein. Fiir eine Verwendung von Deck-
steinen spricht zundchst die lichte Weite des Lohraer
Grabes von 2,2 m. Zu beachten sind jedoch die Ei-
genschaften des verwendeten Baumaterials Zechstein.
Uenze bezeichnete diesen als verhdltnisméBig miirbe,
so dass seiner Ansicht nach aus diesem Material keine
Decksteine gewonnen werden konnten, weil sie zer-
brachen. Das Grab von Lohra weicht in vielerlei Hin-
sicht vom klassischen Typ des Galeriegrabes ab, daher
ist auch eine Holzdecke mit Steinpackung fiir dieses
Grab durchaus denkbar; zudem wurde es erst am Uber-
gang von dlterer zu jlingerer Wartbergkultur errichtet
(vgl. S. 146). — Das Lautariusgrab bei Gudensberg ist
schon friih aufgrund seiner auBlergewdhnlichen Breite
von 3,5 m im Lichten als mit einer Holzdecke verse-
hen bezeichnet worden. D. Raetzel-Fabian®! kommt
nach einer ausfiihrlichen Neudiskussion des Befundes
zu keinem eindeutigen Ergebnis: zwar sei die Anlage
einen halben Meter breiter als alle bisher bekannten,
doch gebe es im franzosischen Raum durchaus ent-
sprechende Graber mit Decksteinen. Fiir eine Holzdek-
ke wiederum spréachen die in Westfalen und Siidnieder-
sachsen ausgegrabenen Kompositbauten von Volling-
hausen und GroBenrode II, Kr. Northeim.

328 Gotze 1908, 92.

329 Jordan 1954, 9-11.

30 Uenze 1954, 27-29.

31 Raetzel-Fabian 1997, 67.
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Typ Typ Vorraum / ohne TLS TLS zweiteilig Sonderformen /
Grab Ziischen  Rimbeck Gan; Vorraum / einteili bogen- rund- Ergidnzungen
g g . g g
Gang formig oval
Ziischen I | - [ ] - - - -
Calden I [] - [ ] - - - -
Lohra [ ] - [ ] - - - -
Calden 1T ] - [ ] - n? - - -
Kirchborchen 1T | - ] — - [ ] - -
Altendorf [] - [ ] - - - [] -
Wewelsburg 1 ] - [ ] - - n? n? Fassadensteine
Warburg IV ] - [ ] - - n? n? -
Warburg 1 [ ] - [ ] - - - Fassadensteine
Warburg V ] - u - - - TLS unbekannt
Zischen IIT [ - [ ] - - - TLS unbekannt
Gudensberg [ ] - [ ] - - - - Menhir
Niederzeuzheim | - ] — — — - drei Steine
Niedertiefenbach [] - n? - - - - S-Ende zerstort
Atteln I ] - - [ ] - - - Tirwand TMW
Hiddingsen ] - - ] - - - Tiirwand TMW
Etteln u - - ] - [ - -
Borgentr.-Grofleneder n? - - - - - - zerstort
Atteln 1T ] ] - - Form unbek.
Beckum IT - [ ] [ ] - - - - kein TLS
Rimbeck - [ ] [ ] - — - [] -
Hohenwepel - u u - - [ ] - -
Warburg 111 - ] [ ] - - n? n? -
Henglarn I - ] - - - ] - Tiirwand TMW
Kirchborchen 1 - [ ] - ] - [ - -
Lippborg - n? - - - - - zerstort
Osténnen - m? - n? - m? m? zerstort
Henglarn IT - n? - - - - - zerstort
Neuhaus - m? - - - - - zerstort
Muschenheim - - - — — — - Menhir

Tab. 5. Typ und Zugangskonstruktionen

der erhaltenen / rekonstruierbaren Galeriegriber. TMW: Trockenmauerwerk;

TLS: Tirlochstein

Das nichtmegalithische Kollektivgrab von Vol-
linghausen weist Pfostenldcher in der Kammermitte
und verkeilte Pfostenlocher in den Kammerwénden
auf, die ein Holzdach getragen haben diirften.**? Das
Grab GrofBlenrode I war aller Wahrscheinlichkeit nach
mit einer flachen Balkendecke iiberdacht.*** Der noch
nicht genannte Holzbau Warburg II, dessen Funktion
als Kollektivgrab nicht gesichert ist, wird mit einer
flachen Holzdecke rekonstruiert. Die Hinweise auf
eine Konstruktion der Decke aus Holz sind insgesamt
mehr als diirftig; die Verwendung von Decksteinen ist
als tiblich zu bezeichnen.

5.4.4 Zugangskonstruktionen
Die Griber des Typs Ziischen (hierzu und zu folgen-
den Ausfithrungen vgl. Tab. 5; Taf. 1, 2-7) zeichnen

sich durch den axialen Zugang in das Grabinnere aus.

332 Vgl. auch das Grab von Hilter, Kr. Osnabriick; S. 68.

Dabei trennt ein Tiirlochstein einen Vorraum von der
Grabkammer ab. Diese Grabform tritt mit 17 sicher
nachgewiesenen Anlagen im Arbeitsgebiet am héu-
figsten auf. Drei Gréber besitzen den Zugang an der
Schmalseite ohne einen Vorraum. Die Anlage von
Niedertiefenbach war iiber die siidliche Schmalsei-
te erschlossen und besall vermutlich einen Vorraum,
doch war der Eingangsbereich schon 1847 bei Spren-
gungen stark zerstort worden, so dass keine genauen
Aussagen mehr moglich sind. Im Falle von Borgen-
treich-GroBeneder ist die Zerstdrung durch den Acker-
bau zu stark, um genaue Aussagen betreffs der Lage
des Eingangs zu erméglichen, doch ist dieser analog
zu den Warburger Gréabern auf der nérdlichen Schmal-
seite zu vermuten.

Fiir den Typ Rimbeck ist ein Zugang iiber einen
Gang an der Léngsseite eines Grabes charakteristisch.
Im Arbeitsgebiet sind sieben Galeriegriber dieser
Form sicher nachgewiesen. Mit Kirchborchen I ist nur

333 Rinne 2003, 108.
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e

Abb. 34. Kirchborchen II. Rekonstruktion des zweiteiligen Tiirlochsteins mit bogenféormigem
Ausschnitt, vom Vorraum aus gesehen (nach Giinther 1976, 189 Abb. 4)

ein Grab ohne Gang belegt. Aufgrund starker Zersto-

rung lassen sich fiir einige Anlagen nur Vermutungen

betreffs der Zugangskonstruktion anstellen: Fiir das

Grab von Ostonnen ist ein Zugang an der Léngsseite

wahrscheinlich, da mittels Standspuren Abschlussstei-

ne an den Schmalseiten nachgewiesen werden konn-
ten. Borggreve®* berichtete im Falle von Lippborg
ebenfalls von mit Steinen verschlossenen Schmalsei-
ten. Fiir das Grab von Neuhaus vermutete K. Giinther
den Zugang an der siidostlichen Léangsseite.®® In

Henglarn II wurde die norddstliche Langsseite beim

StraBenbau 1869 zerstort, der Eingang lag aller Wahr-

scheinlichkeit nach an dieser Seite.

Neben der Trennung der Grabtypen sind weitere
Unterschiede in der Form der Tiirlochsteine festzustel-
len. Ausfiihrlich beschiftigte sich zuletzt Chr. Rinne**¢
mit der Terminologie, die in der Literatur bisher nicht
einheitlich gehandhabt wurde, und kam abschlieend
zu einer Unterteilung in:

e  Tirlochsteine/Seelenlochsteine®,

e Tiirausschnitte (zusammengesetzte Tiirlocher, bei
denen die Steine unten und oben zusammenstof3en
und in einem gemeinsamen Fundamentgraben ste-
hen) und

e zusammengesetzte Tiiren: Die Eingangssteine sto-
Ben an der Spitze voreinander, stehen dabei aber
in getrennten Fundamentgriben, so dass ein mehr
oder weniger dreieckiger Eingang entsteht.

Grundsétzlich wird diese Teilung in drei Konstruktions-

moglichkeiten beibehalten. Die ,, Tiirausschnitte* be-

stehen ebenso aus zwei Platten wie die ,,zusammen-
gesetzten Tiiren. Daher wird anstelle des ,,Tiiraus-

334 Borggreve 1875, 100.

35 Giinther 1985a, 5.

3¢ Rinne 2003, 92-94.

337 Raetzel-Fabian 2000, 99. Es besteht aber auch die Moglich-
keit, einen zweiteiligen Tiirlochstein mit rundlichem bis ovalem
Ausschnitt zu rekonstruieren, dessen beide Steine in einem gemein-
samen Fundamentgraben standen.

schnitts® die Benennung ,,zweiteiliger Tiirlochstein
mit rundlichem bis ovalem Ausschnitt* gewahlt. Statt
»zusammengesetzte Tir” wird der Begriff ,,zweiteili-
ger Tiirlochstein mit dreieckigem bis bogenformigem
Ausschnitt verwendet. Beim einfachen Tiirlochstein
wird erginzend die Einteiligkeit betont.

Demnach treten einteilige Tiirlochsteine im Arbeits-
gebiet nur dreimal auf, so in Ziischen I, Lohra und Cal-
den I. Der Stein von Lohra war stark abgeschlagen, der
von Calden I nicht mehr vorhanden, wird aber anhand
des durchgehenden Fundamentgrabens entsprechend
rekonstruiert.*” Fiir Calden II kam Raetzel-Fabian
ebenfalls zu der moglichen Rekonstruktion eines ein-
teiligen Tiirlochsteins.**® Das anndhernd runde Tiirloch
von Ziischen misst 0,5 m im Durchmesser. Das Tiirloch
von Lohra wies einen Durchmesser von 0,3 bis 0,35 m
auf. Alle Gréaber gehoren dem Typ Ziischen an.

Zweiteilige Tiirlochsteine mit rundlichem bis ova-
lem Ausschnitt sind von Altendorf und Rimbeck sicher
belegt. Die MaB3e des ovalen Ausschnitts von Altendorf
betragen mindestens 0,37 m in der Hohe und 0,33 m
in der Breite, wobei der obere Teil abgeschlagen und
daher nur ungenau zu bemessen ist. Das rundliche Tiir-
loch von Rimbeck weist einen Durchmesser von 0,8
m auf. Der zweiteilige Tiirlochstein des Grabes Kir-
chborchen II wurde bislang®*® als mit ovalem Tiirloch
ausgestattet bezeichnet, da die unteren Enden der bei-
den Platten leicht zur Mitte hin einziehen. Allerdings
ist am Grabungsbefund zu sehen, dass die unteren
Enden nicht aneinander stoflen, sondern in Hohe der
Kammersohle eine deutliche Liicke von etwa 0,5 m
lassen (Abb. 34). Demnach ist eine Zuweisung zu

338 Ebd. 109. Ein schmaler Sims im Eingangsbereich wird als
mogliche Fundamentgrabenbasis eines schwach fundamentierten
Lochsteins gedeutet. Die Moglichkeit der Rekonstruktion einer
Trockenmauerwand besteht, ist aber weniger plausibel aufgrund
fehlender Parallelen.

339 Zuerst Gunther 1976, 186; vgl. Rinne 2003, 93.
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den zweiteiligen Tiirlochsteinen mit bogenférmigem
Ausschnitt korrekter. Die Abmessungen des Tiirlochs
betragen 0,55 m in der Breite und 0,8 m in der Hohe.
Giinther rekonstruierte fiir Warburg I ebenfalls einen
zweiteiligen Tiirlochstein mit rundlichem Ausschnitt,
allerdings nicht aufgrund des Grabungsbefundes,
sondern analog zu den benachbarten Griabern Alten-
dorf und Rimbeck.** An der Stelle des Tiirlochsteins
konnte nur eine groBe Ausbruchgrube mit kleineren
Steinen, die entweder von der Unterfiitterung oder
vom Tiurlochstein stammen, dokumentiert werden.?*!
Ob der Tiirlochstein tatséchlich zweiteilig war, kann
anhand dieses Befundes nicht mehr bestimmt werden.
Auch in Atteln II war nur ein durchlaufender Aus-
bruchgraben erhalten. Giinther’* vermutete hier eben-
falls einen zweiteiligen Tiirlochstein mit rundlichem
bis ovalem Tiirloch, doch ist auch hier die ehemalige
Form nicht mehr bestimmbar. Alle genannten Anlagen
sind bis auf Rimbeck und Atteln II dem Typ Ziischen
zuzuweisen.

Zweiteilige Tiirlochsteine mit dreieckigem bis bo-
genformigem Ausschnitt sind fiinfmal sicher belegt,
viermal mdglicherweise. Der bogenférmige Ausschnitt
von Etteln ist an seiner Basis 1 m breit. Die Hohe kann
nicht mehr rekonstruiert werden, da der obere Teil der
beiden Platten abgeschlagen ist. Die Basis des dreiek-
kig bis leicht bogenférmig zulaufenden Tiirlochs von
Kirchborchen Iist 0,6 m breit, die Offnung 0,7 m hoch.
Wie erldutert, ist auch das benachbarte Kirchborchen
II mit einem bogenférmigen Ausschnitt von 0,55 m
Breite und 0,8 m Hohe ausgestattet. Fiir Henglarn 1
weist das in der Tiir6ffnung unterbrochene Fundament
auf einen zweiteiligen Tiirlochstein mit dreieckigem
bis bogenformigem Tiirloch hin; die Basis war hier
ebenfalls 0,6 m breit. Fiir das Galeriegrab von Hohen-
wepel konnte bei den Ausgrabungen zwar kein Tiir-
lochstein nachgewiesen werden, jedoch eine Liicke
von 0,75 m zwischen den Langswénden. Analog zu
Etteln und Kirchborchen I rekonstruierte Giinther ei-
nen zweiteiligen Tiirlochstein mit bogenformiger bis
dreieckiger Form des Tiirlochs.**

Mehrfach diskutiert*** wurde der Grabungsbefund
der Eingangssituation bei Wewelsburg 1. Eine Liicke
zwischen den Eingangssteinen spricht fiir eine Rekon-
struktion mit bogenférmigem Tiirloch. Allerdings ist
die Liicke nur 0,15 m breit. Moglicherweise handelt
es sich um eine dhnlich zu rekonstruierende Form des
Tiirlochs, wie sie fiir Kirchborchen II vorliegt, mit
leicht zu den unteren Enden hin einziehenden Bogen,

340 Giinther 1997a, 27.

31 Vel. ebd. 24 Abb. 21. 22. Der erwéhnte ,,Rest eines Tiir-
lochsteines* gehort, wie Glinther selbst anmerkt (ebd. 23; vgl. auch
Falttaf. 1a), zur Seitenwand des Vorraumes.

32 Ders. 1979a, 154.

38 Ders. 1986, 78.

34 Bei Ders./Viets 1992, Abb. 8 als rundliches Tiirloch rekon-

wobei diese jedoch nicht aneinander stoflen. — Den
Anlagen von Warburg IIT und IV ist nach Ginther’®
ein zweiteiliger Tiirlochstein mit bogenférmigem Aus-
schnitt nicht sicher zuzuweisen, doch sprechen deutlich
ausgepragte Schwellen im Fundamentgraben und die
bei Warburg III nach innen anschlieBende Erdrampe
fiir diese Rekonstruktion. Beim Grab von Ostdnnen
konnte Stieren an der siidlichen Lingsseite, 6 m von
der westlichen Schmalseite entfernt,’*® eine 1 m breite
Liicke feststellen, die von einem dunklen deutlich ab-
gegrenzten Streifen ausgefiillt wurde. In der Mitte des
Streifens zeigte sich eine hellere Verfarbung. Eventuell
konnte es sich hier um die Fundamentgraben fiir einen
zweiteiligen Tirlochstein mit bogenférmigem Aus-
schnitt handeln, doch ist die Lage des Zugangs, so weit
entfernt von der Mitte der Langswand, als untypisch zu
bezeichnen. — Mehrheitlich gehoren die vorgestellten
Gréber dem Typ Rimbeck an, doch sind mit Etteln und
Kirchborchen II auch zwei Graber vom Typ Ziischen
mit genannter Zugangskonstruktion bekannt.

Insgesamt lasst sich feststellen, dass Graber vom
Typ Ziischen bevorzugt einen rundlichen Tiirlochaus-
schnitt erhielten, Gréaber vom Typ Rimbeck hingegen
einen bogenformigen.

Sowohl bei den einteiligen als auch bei den zwei-
teiligen erhaltenen Steinen oder deren Uberresten sind
Pickspuren bzw. Schlagmarken sichtbar. W. Dehn
und J. Réder**” nahmen fiir das rundliche Tiirloch von
Ziischen I an, dass es sich dabei um ein spitzes Steinge-
rit handelte, mit dem von beiden Seiten aus das Loch
herausgehauen wurde. Sie vermuteten, dass weiterhin
eine Nacharbeit mit einem meifelartigen Metallgerét
durchgefiihrt worden sei, das federnd an einem diin-
nen Stiel geschiftet war.

Die verschiedenen Formen der Tiirlochsteine
lassen einen unterschiedlich bemessenen Arbeitsauf-
wand erkennen. So sind einteilige runde Tiirlocher
wie das von Ziischen I aufwindiger herauszuhauen als
die oft bogenformigen bzw. spitzovalen, bis auf den
Boden reichenden Offnungen der zweiteiligen Steine,
bei denen nur jeweils eine Ecke abgeschlagen wer-
den musste, um die entsprechende Form zu erreichen.
Kalkstein ist dhnlich leicht zu bearbeiten wie Sand-
stein. Aus diesem Material sind bisher allerdings nur
zweiteilige Tiirlochsteine nachgewiesen, die aber so-
wohl bogenférmige als auch rundliche Aussparungen
haben konnen. Das Fehlen einteiliger Tiirlochsteine
aus Kalkstein kann nicht damit erklart werden, dass
kein entsprechendes megalithisches Baumaterial zur

struiert, spéter als bogenformig: Giinther 1997a, 71 Anm. 85. Dazu
auch Rinne 2003, 93.

35 Gilinther 1997a, 71. 107.

346 Bei einer Lange des Grabes von 23 m ldge der Zugang dem-
nach nicht mittig. Ahnliches ist vom Zugang zu Warburg III be-
kannt.

347 Dehn/Roder 1980, 163-165.
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im Awufriss mit erganzten Decksteinen,
Zwischenmauerwerk und Higelschittung

=
Boden Kalk

Rekonstruktion des Zuganges und der Fassade
mit vermuteter Verblendung aus Trockenmauerwerk

Abb. 35. Rekonstruktionsvorschlag fiir die Fassade des Galeriegrabes Calden II (nach Raetzel-Fabian 2000, 113 Abb. 40)

Abb. 36. Menhir an der nordlichen Schmalseite von
Muschenheim (Foto K. Schierhold)

Verfligung gestanden hat. Es konnten daher, als eine
Maglichkeit, technische Griinde vorliegen, die mit der
Bearbeitung der Steine zu tun haben.

Neben den Tiirlochsteinen und ihrer unterschied-
lichen Konstruktion sind verschiedene Sonderformen
bekannt. Der Vorraum des Grabes von Niederzeuzheim
wird nicht durch einen Tiirlochstein von der Haupt-
kammer abgetrennt, sondern durch drei nebeneinander
liegende Verkeilsteine, die bei Nachbestattungen jedes
Mal entfernt werden mussten (vgl. 7af. 7). In der heute
noch erhaltenen Anlage von Beckum II ist hingegen
gar kein Tirlochstein vorhanden. Die jeweils siidlich
gelegenen Schmalseiten der Graber von Hiddingsen,
Henglarn I und Atteln I sind mit einem nichtmegali-
thischen Abschluss aus Trockenmauerwerk versehen.
Schon A. Stieren®*® hatte fiir Atteln I eine Deutung als
Tiirwand vorgelegt, die fiir Nachbestattungen abge-
tragen und schnell wieder aufgebaut werden konnte;
diese Interpretation scheint sich mit dem Befund von
Hiddingsen zu bestitigen. Glinther’® diskutierte fiir
Henglarn I mehrere Mdglichkeiten. Dadurch, dass die
Anlage {iber einen lateralen Zugang verfligte, wird

348 Stieren 1927, 4.

39 Giinther 1992a, 38-39.

350 Raetzel-Fabian 2000, 103—104. Aus dem im Leinetal ge-
legenen Mauerkammergrébern Odagsen I und Grofenrode I, Kr.
Northeim sind grofie monolithische Steine im Eingangsbereich be-
kannt, die Rinne (2003, 76) allerdings aufgrund der unbekannten
Hohe nicht als Menhire bezeichnen wollte. Eventuell hat man auch
den Tiirlochstein der nichtmegalithischen Kammer GroBenrode II,

Abb. 37. Menhir an der nordlichen Schmalseite von
Gudensberg (Foto K. Schierhold)

die Deutung als Tiirwand analog zu Atteln I und Hid-
dingsen schwieriger. Sie konnte gleichzeitig genutzt
worden sein, allerdings aufgrund der intensiven Bege-
hung der lateralen Offnung nicht als primirer Zugang.
Aufgrund fehlender Analogien ist ein provisorischer
Verschluss, um die Kammer bei Bedarf zu verlangern,
eher auszuschlieen. Moglicherweise hat es sich um
eine Scheintiir oder Fassade gehandelt. Eine Fassa-
de aus Trockenmauerwerk wird auch fiir Calden II
als Verblendung des axialen Zugangs mit einteiligem
Tiirlochstein vermutet (4bb. 35).

In Wewelsburg I (7af. 6) und Warburg 1 (7af. 5)
sind den Vorraum flankierende megalithische Fassa-
densteine nachgewiesen, die auch Riickschliisse auf
die Breite des Hiigels zulassen. Die Anlagen von Mu-
schenheim und Gudensberg (4bb. 36. 37) weisen eine
Gemeinsamkeit auf: an der nordlichen Schmalseite,
die fiir Gudensberg auch als Zugangsseite vermutet
wird, stand jeweils ein Menhir, im Falle von Gudens-
berg anthropomorpher Gestalt. Fiir Calden I ist mogli-
cherweise in etwa 30 m Entfernung der Standort eines
Menhirs zu vermuten.**

Kr. Northeim (vgl. S. 70) als monolithischen ,,menhirartigen Stein
zu betrachten (Raetzel-Fabian 200, 104). Interessant ist in diesem
Zusammenhang die gleich zwei Mal festzustellende sekundére Ver-
wendung von Menhiren mit der Darstellung der ,,Dolmeng6ttin“ im
Salzmiinder-Bernburger Megalithgrab von Langeneichstéidt, Saale-
kreis und einer schnurkeramischen Steinkiste vom nahe gelegenen
Schafstadt, Saalekreis (J. Miiller 2001).
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Aufgrund der starken Zerstérung ist die exakte
Zugangskonstruktion des Grabes Lohne-Wehren-
grund (Ziischen III) nicht mehr zu ermitteln. Es
handelt sich um ein Grab des Typs Ziischen, so
dass entweder ein einteiliger Tiirlochstein wie im
benachbarten Grab Ziischen I oder auch ein zwei-
teiliger Tirlochstein mit rundlichem Ausschnitt wie
aus Altendorf vorliegen kann. Aufgrund starker bis
vollstindiger Zerstdrung nicht mehr benannt werden
konnen die Zugangskonstruktionen von Beckum I,
Schmerlecke I, Brenken, Wiinnenberg, Uelde, Loh-
ne-Langes Gewénde (Ziischen 1V), Gleichen und
Oberzeuzheim. Bisher nicht untersucht sind Wewels-
burg II, Schmerlecke II und III. Bei Schmerlecke 11
ist nach Ausweis der geophysikalischen Messungen
moglicherweise eine Zugangskonstruktion vom Typ
Rimbeck zu rekonstruieren.

5.4.4.1 Tiirlochsteine in den Nachbarregionen:
Genese aus der Baalberger Kultur?

Schon U. Fischer wies in seiner grundlegenden Uber-
sicht zu den Grébern der Steinzeit im Saalegebiet
darauf hin, dass die Genese des Tiirlochsteins in der
Baalberger Kultur zu suchen sei.*' Zu dieser Meinung
ist man inzwischen wieder zuriickgekehrt.>? Eine ge-
nauere Betrachtung der Baalberger Befunde lésst je-
doch auch einen anderen Schluss zu.

Fischerstellte alle ihm bekannten Anlagen im Saale-
gebiet, die einen Tiirlochstein aufweisen, zusammen.
Davon gehoren Allstedt, Kr. Mansfeld-Siidharz und
Ziegelroda-Dornberg,  Ziegelroda-Klapperbornweg
sowiemdglicherweise Farnstedt-Rodehiigel, alle Saale-
kreis, zur Schnurkeramik.**® Drei Griber allerdings,
die einen Tiirlochstein besitzen sollten, wies Fischer
der Baalberger Kultur zu: Baalberge-Schneiderberg,
Salzlandkreis, Brachwitz-Lerchenhiigel, Saalekreis
und Schleibnitz-Stemmerberg, Lkr. Bérde. Aus dem
Grab von Baalberge-Schneiderberg ist nur Bernburger-
und Kugelamphorenkeramik bekannt geworden, was
eine Errichtung in diesen Zeitabschnitt wahrschein-
lich macht.** Bei den beiden anderen Gréibern handelt
es sich um Altfunde, die nur unsicher iiberliefert sind.
Im Falle von Brachwitz-Lerchenhiigel ist ein Bericht
erhalten, der die Auffindung einer kleinen Steinkiste
in einem kreisformig von Steinen umgebenden fla-
chen Hiigel beschreibt: ,,In der einen Giebelplatte sey

331 Fischer 1956, 209.

332 Zuletzt Raetzel-Fabian 2000, 200; Rinne 2003, 94. Anderer
Meinung z. B. Schrickel 1966.

353 Fischer 1956, 209-210.

%4 Vgl. auch Rinne 2003, 94. Auf dem Schneiderberg fanden
sich neben einer grofleren Zahl bronzezeitlicher Steinkisten neoli-
thische Bestattungen der Baalberger Kultur, der Walternienburg-
Bernburger Kultur, Kugelamphorenkultur und Schnurkeramik; vgl.
PreuBl 1966, 132 Kat. 140.

355 Rinne 2003, 94.

ein rundes Loch eingehauen gewesen, von der Gro-
e, dass ein 10-jahriger Knabe bequem in den inneren
Raum habe kriechen konnen.“ Als Beigabe war eine
Amphore mit zwei Henkelosen am Halsansatz, die in
je zwei bogenformige Leisten auslaufen (Amphore
Baalberge B?)* {ibergeben worden, das Gefal3 ist ver-
schollen.*® Der Bericht stammt aus dem Jahre 1826.
Aufgrund der unsicheren Fundumsténde und des nicht
eindeutig zuzuweisenden Gefilles kann dieser Befund
keiner weiteren chronologischen Diskussion unterzo-
gen werden.*’ In Schleibnitz konnte eine Steinkiste
aus bis zu 12 cm starken Platten dokumentiert wer-
den: ,,Besonders zugehauen sind sie [die Platten] nicht
[sic!]. (...) In der Steinpackung ist typisch das ,Fen-
ster’ — ,Seelenloch® am Kopfende — wohl zum bes-
seren Entweichen der Seele des Toten angelegt. (...)
Leider ist von dem kleinen beigegebenen Gefal (...)
nur noch ein kleiner Rest des Bodens vorhanden. (...)
es konnte sich um einen Trichterbecher handeln.“3%
Aus dieser Schilderung ist m. E. die Annahme eines
bearbeiteten Tiirlochsteins nicht unbedingt berechtigt;
es konnte sich auch um ein freigelassenes Loch bzw.
eine Liicke am Kopfende der Steinkiste handeln. Auch
die Gefillbeschreibung ist zu ungenau, um chronolo-
gische Aussagen treffen zu konnen.

Die weiteren bei Fischer aufgelisteten Gréiber mit
Tiirlochstein konnten ebenfalls keiner Kultur zugewie-
sen werden (Wettin, Saalekreis; Westerhausen-Hauers-
holz, Lkr. Harz). Damit liegen der Annahme, der Tiir-
lochstein sei ein den Bestattungssitten der Baalberger
Kultur entlehntes Element, keine ausreichend sicheren
Befunde zugrunde. Dass der Tiirlochstein tatsdchlich
kein typisches Element des Baalberger Grabbaus dar-
stellt, zeigen die Neufunde seit den Zusammenstel-
lungen Fischers 1956 und, darauf griindend, J. Preuf3’
1966: So konnten inzwischen zwar Trapezgrabenan-
lagen differenziert werden, die einen eigenen Typ der
Grabkennzeichnung darstellen,* doch ist keines der in
den letzten Jahren publizierten Baalberger Graber mit
einem Tiirlochstein ausgestattet.*® Fiir die Altfunde
kann demnach vermutet werden, dass sie womdglich,
wie der Lochstein von Watenstedt, Kr. Helmstedt (vgl.
S. 71), eher im Bernburg-Walternienburger Kulturzu-
sammenhang zu sehen sind, wie auch das Grab von
Baalberge-Schneiderberg es anhand der keramischen
Funde nahe legt. Schon Fischer*' fiel auf, dass bis-
her kein Tiirloch in den Grabern der Walternienburg-
Bernburger Kultur gefunden wurde, obwohl doch die

3% PreuB 1966, 161-162 Kat. 215.

337 Auch J. Miiller 2001, 311 berticksichtigt ihn in seiner Unter-
suchung zu den Baalberger Grabbauformen ausdriicklich nicht.

358 Preufl 1966, 112—113 Kat. 79. Die Beschreibung wurde 1934
verdffentlicht.

3% J. Miiller 2001, 311.

360 Vel. zusammenfassend ebd.; danach: z. B. Funke 2001;
Hornig 2003; Deffner u. a. 2006.

36! Fischer 1956, 211.
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einschldgigen Kontakte zu den hessisch-westfalischen
Steinkisten dies nahe legten. Inzwischen konnten die
Griber im Leinetal, insbesondere das mit einem Tiir-
lochstein ausgestattete Mauerkammergrab GrofB3en-
rode II (vgl. S. 70) diese gesuchten Verbindungen
bestdtigen, so dass es umso plausibler erscheint, die
genannten Tiirlochsteine im Bernburger Zusammen-
hang zu sehen und nicht ldnger einen alteren mittel-
deutschen Ursprung dieser Grabsitte zu vermuten.
Aus diesen Uberlegungen heraus kann abschlieBend
gefolgert werden, dass das Grabbauelement ,, Tiirloch-
stein“ durchaus keine Anregung durch frithere Grab-
sitten darstellt, sondern seine Genese anscheinend in
der hessisch-westfilischen Megalithik gesucht wer-
den muss. Inwieweit sich diesbeziiglich allerdings
(gegenseitige?) Einfliisse aus dem Pariser Becken wi-
derspiegeln konnten, wo zur gleichen Zeit sehr dhn-
liche Grabbauten mit Tiirlochsteinen aufkommen, ist
nach heutigem Forschungsstand nicht zu beantworten
(vgl. S. 160 ft.).

5.5 FAZIT: GRABFORMEN IM ARBEITSGEBIET

Die vorangegangene Besprechung der einzelnen Kon-
struktionselemente hat gezeigt, dass die Bauweise der
Galeriegréber in groBen Teilen sehr einheitlich ausge-
fithrt ist. Dies ist einerseits dem zur Verfiigung stehen-
den Baumaterial zuzuschreiben, dessen Eigenschaften
gewisse Grab- und Kammerformen bzw. Konstruktio-
nen bedingen (z. B. die Angleichung der Fundamente
in Anpassung an die Hohe der Wandsteine). Anderer-
seits wurden aber bestimmte Konstruktionselemente
so individuell verwendet, dass der Eindruck entsteht,
dass entweder Spezialisten mehrere Gréber erbauten
oder aber technisches Wissen um den Bau von Mega-
lithanlagen tradiert und weitergegeben wurde.

So wurden beispielsweise bei allen vier Warburger
Galeriegribern die Fundamentgridben an den Kammer-
ecken gerundet, im Falle von Warburg I1I wurde diese
Konstruktion sogar durch Ecken abrundend aufge-
stellte Wandsteine betont (4bb. 38).3%* Auch fur die
Gréber des Altenautals wies K. Giinther besonders
auf die einheitliche Bauweise der Kammerecken so-
wie der Tirlocher und Zwischenmauern hin.’® Die
Gréber Kirchborchen I und II sowie Etteln sind durch
ihre spezielle Einsenkung in den Boden bzw. die Ver-
wendung einer Entnahmestelle als Grabkammer mit-
einander verbunden; die Idee des Einsparens eines
Arbeitsgangs bzw. die gute Kenntnis der Geologie des
Untergrunds ist sicher weitergegeben worden.

Fiir die beiden dem Typ Ziischen angehdrenden
Gréber Calden I und II stellte D. Raetzel-Fabian weit-
gehende Ubereinstimmungen in Kammerlinge und -

302 Giinther 1997a, 183-184.
363 Ders. 1992a, 33-35.
364 Raetzel-Fabian 2000, 125-126.
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Abb. 38. Schematische Grundrisse der Kollektivgraber
Warburg I-V (nach Giinther 1997a, 185 Abb. 138)

breite fest, obwohl nach Ausweis der '“C-Daten und
keramischen Funde eine Zeitspanne von etwa 200
Jahren zwischen der Nutzung von Calden I und II
steht (vgl. S. 145 ff.; Tub. 36).3* Hingegen hort die
Einheitlichkeit in der Bauweise mit der Konstruktion
der Zuginge auf. Hier haben sich innerhalb der zwei
Haupttypen Rimbeck und Ziischen vielfaltige Vari-
anten herauskristallisiert, deren obige Diskussion zu
einer Betrachtung der Verbreitung beider Grabformen
im Arbeitsgebiet iiberleitet.

Der Typ Rimbeck ist bislang nur in den westfali-
schen Gruppen zu finden; er kommt je drei Mal in der
Paderborner Gruppe, dort im Altenautal (Kirchbor-
chen I, Henglarn I, Atteln II; eventuell auch Henglarn
11?) und in der Warburger Bérde (Rimbeck, Hohen-
wepel, Warburg I1I) vor (hierzu und zu folgendem vgl.
Taf. ). Einmal ist er in der Beckumer Gruppe belegt
(Beckum II). Fiir die Soester Gruppe sind trotz der
neuen Erkenntnisse zu den Schmerlecker Anlagen
ohne weitere Forschungen keine Aussagen moglich.
Der Typ Ziischen hingegen ist nicht nur auf hessischem
Gebiet jenseits des Eggegebirgskamms vertreten,
sondern auch im Altenau- und Almetal (Paderborner
Gruppe: Kirchborchen II, Etteln, Wewelsburg I, Atteln
I) sowie vier Mal in der Warburger Boérde (Warburg I,
Warburg II, Warburg 1V, Warburg V). Ebenfalls mit
axialem Zugang, aber ohne Vorraum und Tiirlochstein,
ist die Anlage von Hiddingsen ausgestattet, womit sie
momentan als nordwestlichster Vertreter dieses Typs,
allerdings in einer vom Ideal abweichenden Variante
gelten kann.’® Beide Typen treten mehrfach am glei-
chen Fundort auf (Kirchborchen I und I, Atteln I und
11, Warburg). Giinther hatte schon Ende der 1970er Jah-
re vorgeschlagen, hierin eine zeitliche Abfolge in der
Errichtung der Kammern zu sehen.** Die neuen Gra-
bungen von Warburg mit der naturwissenschaftlichen

365 Vgl. auch Giinther 1986, 92-93; Fischer 1992, 63; Raetzel-
Fabian 2000, 204.
3% Giinther 1979a, 161.
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Datierung sowohl des Typs Rimbeck (Warburg I1I) als
auch des Typs Ziischen (Warburg IV, V) in das 34. Jh.
calBC konnten jedoch zeigen, dass beide Grabformen
anndhernd gleichzeitig errichtet worden sein miissen
und gleichzeitig in Nutzung waren.3®’

Im Zusammenhang mit der Diskussion der Typen-
verbreitung ist mehrfach schon auf das Phédnomen der
besonders langen Kammern eingegangen worden.>s
Giinther stellte heraus, dass extrem grofle Kammern
von 24 m bis 35 m Lénge nur durch den Typ Rim-
beck vertreten sind (vgl. Tab. 6).>®° Hierzu am besten
vergleichbar sind die nordwestlich benachbarten so
genannten ,,Emslandischen Kammern®, die neben der
Linge auch in der Grundrissform zum Teil Ahnlich-
keiten aufweisen.’”® Allgemeiner Konsens herrscht
iiber das Vorliegen einer ,,Mischform aus Elementen
der saxonischen und herzynischen Megalithik®, die
auch durch die Verbreitung am ndrdlichen Rand der
Mittelgebirgszone bestétigt wird.?”! Welche Griinde
man jedoch hinter der Errichtung dieser extrem lan-
gen Kammern vermuten kann, ist weiterhin unklar.>”2
Auffillig ist die Trapezform des Grabes von Lohra
und des 32 km weiter siidlich gelegenen Grabes von
Muschenheim, die ansonsten nicht im Arbeitsgebiet
auftritt. Beide Anlagen sind kleiner als die klassischen
Formen der Galeriegréber (kiirzer als 10 m) und an-
hand ihres Inventars an den Ubergang von élterem zu
jingerem Wartberg zu setzen (vgl. S. 77). Richtung
Siiden lassen sich weitere trapezformige Kollektiv-
bauten anschlieen (vgl. S. 72 ff.).

5.5.1 Nichtmegalithische Kollektivgriber im
Arbeitsgebiet

Neben den Megalithanlagen sind im Arbeitsgebiet auch
nichtmegalithische Bauten nachgewiesen. Es handelt
sich um den Holzbau Warburg I und um das nichtme-
galithische Kollektivgrab von Véllinghausen, das nur
3 km von der Kollektivgrabnekropole Schmerlecke
entfernt liegt. Beide weisen Besonderheiten in ihrer
Konstruktion auf, weswegen sie hier ndher erldutert
seien. Das Ost-West ausgerichtete Grab von Vélling-
hausen (7af. 4) war aus kleinen sockelartig gelegten
Kalksteinplatten in Trockenmauerwerktechnik erbaut.
Dabei waren die kleinen Platten zur Kammerinnenseite

367 Raetzel-Fabian 1997a. — Giinther (1997a, 187) geht davon
aus, dass das Grab III vom Typ Rimbeck gemaB seiner schon frither
dargelegten Interpretation des entwickelten und beeinflussten Grab-
typs an das Ende der Baufolge zu stellen sei. Die '“C-Daten lassen
dafiir einen Zeitrahmen von vielleicht zwei bis drei Generationen,
der zunéchst eng begrenzt erscheint, den Giinther aber durchaus fiir
wahrscheinlich hielt (pers. Mitteilung Mai 2005).

368 Sprockhoff 1938, 34; Bakker 1980; ders. 1992, 11; Knoll
1988; Laux 1991, 82.

369 Giinther 1997a, 184—185: ,,Form D*. Allerdings ist das Grab
Warburg I vom Typ Ziischen 26,8 m lang, gehort also auch zu den
extrem langen Kammern. Warburg III erreichte seine auBerordent-
liche Lange durch die besondere Bauweise: die Wandsteine wurden
mit der groBten Lange quer gelegt und nicht hochkant aufgestellt.

Grab Lénge (m) Grabform
Warburg 111 342 D
Atteln 1T 29,0 D
Lippborg 28,2 ?
Neuhaus 27,5 D(?)
Warburg 1 26,8 B
Beckum II 26,5 D
Beckum I 26,4 ?
Schmerlecke IIT 25,0 ?
Hohenwepel 24,0 D
Kirchborchen 1 23,2 C
Osténnen 23,0 ?
Etteln 22,0 B
Atteln I 21,0 B
Warburg V 20,0 B
Schmerlecke 1T 20,0 ?
Ziischen I 20,0 B
Wewelsburg I 19,5 B
Henglarn II 19,0 C
Warburg IV 18,9 B
Hiddingsen 18,6 B
Altendorf 17,0 B
Henglarn I 16,8 C
Borgentr.-Grof3eneder 15,0 ?
Schmerlecke I 15,0 ?
Vollinghausen 14,0 ?
Rimbeck 143 C
Kirchborchen 11 13,6 B
Calden I 12,6 B
Ziischen IT 12,0 ?
Calden II 11,7 A
Uelde 11,5 ?
Gudensberg 10,0 (7) A
Niedertiefenbach 10,0 A
Ziischen I11 10,0 A
Muschenheim 10,0 ?
Warburg 1T 8,8 A
Niederzeuzheim 6,6 A
Lohra 6,0 A

Tab. 6. Kammerldngen und Zuweisung zu Grabformen

(erginzt nach Giinther 1997a, 185). Form A: kurze bis

mittelgroBe Galeriegridber vom Typ Ziischen (4,5-6 m; 6—12

m); Form B: lange Galeriegriber vom Typ Ziischen (1224

m); Form C: lange Galeriegriaber vom Typ Rimbeck (12-24

m); Form D: sehr lange Galeriegriber vom Typ Rimbeck
(24-35m)

370 So die Versetzung der Zugénge an den Langsseiten aus der
Mitte heraus (z. B. Rimbeck, Warburg 111, Hohenwepel).

371 Giinther 1997a, 187 mit weiteren Nachweisen; zuletzt Raet-
zel-Fabian 2000, 208. Fiir eine Beeinflussung spricht auch, dass
die Nutzung der langen Kammern vom Typ Wechte schon in den
Horizonten Brindley 2-3, also um 3350-3300 calBC einsetzte; vgl.
Bakker 1992, 63.

372 Giinther (1997a, 189) diskutiert kultisch-religiose Beweg-
griinde: ,,Es handelt sich offenbar um eine Anderung der Grabsitten,
namlich den Ubergang zunehmend groBerer Teile der Bevdlkerung
von der traditionellen Einzelbestattung in Erdgrabern zur Sammel-
bestattung in Gemeinschaftsgrabern.
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mit geradem Abschluss, nach auflen jedoch bogenfor-
mig gelegt, so dass sie, in groBziigigen Abstéinden von
1,6-2 m aneinandergereiht, die Form einzelner Wand-
steine imitierten (die Zwischenrdume waren ihrerseits
in Trockenmauerwerk ausgefiihrt). Neben diesem
schon singulidren Befund erscheint besonders unge-
wohnlich, dass damit offensichtlich nicht rechtecki-
ge grofle Kalksteinplatten (wie sie im benachbarten
Schmerlecke zur Anwendung kamen), sondern wohl
eher rundliche Findlinge zitiert werden sollten. Auch
der Gesamtgrundriss des Grabes gibt Rétsel auf. Die
Anlage kann in drei Abschnitte gegliedert werden: ein
oOstlicher Teil, der mit einer lichten Lange von 4 m und
einer lichten Weite von 2,7 m bis 3 m breit und kurz
erscheint, wurde von einer mittleren befundleeren und
fundleeren Zone von 1,8 m Linge abgelost; abge-
schlossen wurde die Kammer durch einen schmalen
und langen Bereich von 8 m lichter Lange und 2 m
lichter Weite. Der 0stliche Kammerabschluss bestand
aus einer durchgehenden Trockenmauer. Im 6stlichen
Teil dienten in der siidlichen Langswand hochkant ge-
stellte Steinplatten als Verkeilung fiir Pfosten. Deren
Gruben waren bis zu 0,9 m tief unter die Kammer-
sohle eingebracht worden. Eine weitere Pfostengrube
konnte in der Mitte des Grabraums dokumentiert wer-
den. Dieser Befund lésst eine kombinierte Stein-Holz-
bauweise mit zu rekonstruierender Holzkammerdecke
erschlieen (vgl. S. 59 f.). Die Zugangskonstruktion
ist ungeklért, ebenso wie das Verhéltnis des kurzen
breiten zum ldngeren schmalen Teil und zur fundlee-
ren Zwischenzone. Im siidostlichen Teil der Kammer
hat sich ein Teil des Bodenpflasters erhalten, auf dem
auch Skelettreste, zum Teil im anatomischen Verband
iiberdauert haben. Die Funde innerhalb der Kammer
sind als recht spérlich zu bezeichnen.

Der zweite hier vorzustellende nichtmegalithi-
sche Bau Warburg II (7af. 5; Abb. 39) ist, anders als
Vollinghausen, nicht mit hinreichender Sicherheit als
Kollektivgrab zu bezeichnen. Die Anlage war Nord-
west-Stidost ausgerichtet und 8,8 m lang sowie 4,9 m
breit, sie bestand aus einem Vorraum von 1,5 m Lénge
an der norddstlichen Schmalseite und einem Haupt-
raum von 6,5 m Lénge. Der Eingang lag vermutlich
seitlich des Vorraums; der Hauptraum war mittig tiber
die Zwischenwand erreichbar. In der Langsachse erhal-
tene drei Pfostengruben deuten auf eine Holzdecke.
Die Fundamentgriben der Aulenwinde waren bis zu
1 m breit und 0,7 m eingesenkt. Die holzerne Kammer
war ummantelt von einer in Lehm verlegten Kalk-
steinmauer und wenig bis gar nicht in den anstehenden
Boden eingesenkt. Trotz der vollstdndigen Zerstorung
der Kammersohle durch landwirtschaftliche Arbeiten

373 Ausfiihrlich Giinther 1991a; ders. 1997a, 143-153.

374 Zu den nichtmegalithischen Grabanlagen der Trichterbecher-
kultur in Deutschland und den Niederlanden vgl. Kossian 2005.

375 Ebd. 114. Fundorte: Heek-Ammerter Mark, Heek-Averbeck,
Schéppingen-Ebbinghoff, Schoppingen-Ramsberg, alle Kr. Borken;
Bottrop-Kirchhellen, Kr. Bottrop; Coesfeld, Coesfeld-Lette, Olfen,

Abb. 39. Rekonstruktion des Holzbaus Warburg II (nach
Giinther 1997a, 147 Abb. 121)

hétten menschliche Knochenreste durchaus erwartet
werden konnen, wurden aber nicht identifiziert. Die
Bauweise der Holzkammer lésst auf Parallelen zu den
bekannten Kultbauten vom Typ Tustrup schlie3en,
doch welche Funktion der Bau letztlich hatte, ist nicht
zweifelsfrei zu kldren.’”

Weitere nichtmegalithische Bauten kdnnen mdogli-
cherweise in der Kollektivgrabnekropole von Schmer-
lecke vorhanden sein. Bislang sind zwei Strukturen
unbekannter Funktion in der Néhe der Megalithgraber
festgestellt worden, die in etwa die Form und Grof3e
des Holzbaus Warburg II aufweisen (vgl. S. 27 4bb.
7, S.30.32).

5.5.2 Andere nichtmegalithische Grabformen im
Arbeitsgebiet’™

Im Zusammenhang mit nichtmegalithischen Bestat-
tungen ist kurz auf Einzelgraber hinzuweisen. Sie sind
besonders im westlichen Miinsterland vertreten, kon-
nen aber bis an die Lippe verfolgt werden und sind
der Westgruppe der Trichterbecherkultur zuzuord-
nen.’” Das Erscheinungsbild dieser Bestattungsform
ist in deren Gesamtverbreitungsgebiet als dulerst
vielfaltig zu bezeichnen, doch kommen in Westfalen
groftenteils ,,einfache Erdgridber ohne Hinweise auf
komplexe Steinbauten oder Steinschutz* vor.*”® Diese
Grabsitte setzt im Arbeitsgebiet nach R. Kossian im
Horizont Brindley 4 (3200-3050 calBC) ein, also zu
einer Zeit, da die Megalithgréber schon bestehen (vgl.
S. 145). — Inwiefern im Einflussbereich der Wartberg-
kultur mit Einzelgrabern gerechnet werden muss, kann
nach dem heutigen Forschungsstand nicht erschlossen
werden.

alle Kr. Coesfeld; Miinster-Gittrup, Kr. Miinster; Haltern-Lavesum,
Haltern-Westrup, beide Kr. Recklinghausen; Ibbenbiiren-Laggen-
beck, Neuenkirchen-Landersum, Rheine, Rheine-Hauenhorst,
Rheine-Mesum, alle Kr. Steinfurt; vgl. den ausfiihrlichen Katalog
ebd. 376-392.

376 Ebd. 203 Liste 25.
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5.6 GRABFORMEN IN DEN NACHBAR-
REGIONEN: EIN VERGLEICH

AuBerhalb Westfalens und Hessens, in den an das Ar-
beitsgebiet angrenzenden Regionen, sind Grabgruppen
und einzelne Anlagen bekannt, die bauliche Beziige
zur hessisch-westfélischen Megalithik aufweisen. Als
beeinflusste Bauten sind beispielsweise eingesenkte
Griber zu bezeichnen,?”” ein weiteres Merkmal ist der
axiale Zugang, teils tiber Vorraum und Tiirlochstein.
Manchmal wird auch die Verwendung plattigen Bau-
materials als Argument herangezogen;’”® ergidnzend
zur Bauweise wird auch Beigabenarmut als beein-
flussendes Element betrachtet. Zu den im Folgenden
aufgefiihrten Grébern vgl. auch den Katalog zu in
Grabbau und/oder Funden verwandten Anlagen in den
Nachbargebieten (S. 305 ff.).

5.6.1 Die néordlichen Nachbarregionen

Nordlich des Arbeitsgebiets konnen drei Regionen er-
kannt werden, in deren Grabanlagen sich unterschied-
liche Elemente des Galeriegrabbaus niedergeschlagen
haben, so dass sie hier einzeln angesprochen werden
sollen.

5.6.1.1 Kollektivgriber am nordwestlichen
Wiehengebirge

Eine kleine Gruppe von Grébern des von W. Schliiter®”
eingeflihrten Typs Wechte/Hilter liegt am Siidrand des
nordwestlich auslaufenden Teutoburger Waldes in der
nordwestlichen Peripherie des Verbreitungsgebiets der
Galeriegréaber. Dabei handelt es sich um die Graber Len-
gerich-Wechte [und I, Kr. Steinfurt, sowie um das Grab
von Hilter, Kr. Osnabriick, schon im siidlichen Osna-
briicker Land gelegen. Eventuell gehdren auch dieim 19.
Jh. zerstorten Steinkistengraber von Ostbevern-Schirl,
Kr. Warendorf, in diesen Kontext. Die beiden Wechter
Gréber wurden 1928 von A. Stieren und E. Spie3bach in
einer Notgrabung dokumentiert. Das Nordost-Siidwest
ausgerichtete Grab I war ebenerdig errichtet, noch 35 m
lang und 2,5 m breit. Es war aus Findlingen und Platten
des Osningsandsteins erbaut, die groBtenteils verlocht,
beschidigt oder entfernt waren. Die Zwischenrdume
waren sorgféltig mit Trockenmauerwerk aus Kalk-
steinplatten verschlossen. Auf ganzer Lénge war eine
Bodenpflasterung aus kleinen Sandstein- und Kalk-
steinplatten sowie Gerdll erhalten. Die siidliche erhal-

377 Fischer 1973, 57.

378 7. B. Cosack u. a. 2006.

379 Schliiter 1985.

380 Stieren 1929a, 30-34.

381 Bakker 1980, 123; ders. 1992, 11.

382 Knoll 1983, 6. Er weist auf die Schwierigkeiten bei der Re-
konstruktion der Eingénge hin.

tene Querwand bestand aus einer Trockenmauerwand.
Das nérdliche Ende der Grabkammer war zerstort;
A. Stieren vermutete eine ehemalige Gesamtldnge der
Kammer von etwa 40 m. Grab II, 800 m siidwestlich
von Grab I gelegen, war so stark zerstort, dass keine
zeichnerische Dokumentation erfolgte. Es handelt sich
um eine Ost-West ausgerichtete, noch in 25 m Lénge
und 2 m Breite erhaltene ebenerdig errichtete Kammer
von urspriinglich wohl 35 m Lange, die mit einem Bo-
denpflaster versehen war. Das Baumaterial bestand aus
Findlingen, Zwischenrdume zwischen den Steinen wa-
ren mit Trockenmauerwerk aus kleineren Kalksteinplat-
ten ausgefiillt. — Die Lage des Eingangs kann weder fiir
Grab I noch Grab II zuverldssig rekonstruiert werden.
Vorgeschlagen wurden sowohl der Zugang iiber die
Schmalseite’* (ohne einen Vorraum) als auch tiber eine
der Léangsseiten ohne Gang. Der mutmaflich axiale Zu-
gang liel J. A. Bakker Einfliisse des Galeriegrabbaus
vermuten.®®! H. Knoll hingegen rechnete die Wechter
Anlagen aufgrund der extremen Lénge, der Ebener-
digkeit und der geografischen Néhe zu den ,,Emsléndi-
schen Kammern* der Trichterbecherkultur.’®? Ahnliche
Langen der Galeriegrdber Atteln II und Warburg III
lieBen D. Raetzel-Fabian eine ,,architektonische Ver-
bindung* annehmen;*** der laterale Zugang von Atteln
II und Warburg III zeigt wiederum Einfliisse des Grab-
baus der Trichterbecherkultur. Inzwischen konnte eine
ghnlich friihe Errichtung der Wechter Anlagen wie die
des Typs Rimbeck anhand der gefundenen Keramik
(Horizont Brindley 2—-3) wahrscheinlich gemacht wer-
den.’** Bautypologisch kénnen die Wechter Gréber ins-
gesamt eher der Trichterbecherkultur zugewiesen wer-
den, da der einzige Hinweis auf eine Verbindung zu den
Galeriegrdbern durch den vermuteten axialen Zugang
gebildet wird.*s

Bei dem Grab von Hilter handelt es sich um eine
Ostnordost-Westsiidwest ausgerichtete, ebenerdig er-
richtete trapezformige Kammer von 15 m lichter Lan-
ge und 2,7 m Breite am 6stlichen bzw. 4 m am west-
lichen Ende. Als Baumaterial dienten Findlinge und
Kalktuffplatten, die an der 6stlichen Schmalseite einen
Vorraum von 1,5 m Lange vom Hauptraum abtrenn-
ten. Hier befand sich auch der Zugang zur Kammer,
der moglicherweise in zwei Phasen errichtet wurde.3
Vier in der Mittelachse des Grabes angetroffene Pfo-
stengruben lassen auf eine Abdeckung in Holzbauwei-
se, moglicherweise als Firstdach, schlieBen. Die Kam-
mersohle war mit einem Bodenpflaster versehen, das
an einigen Stellen mit einer Schicht aus gestampftem
Lehm, versetzt mit rotlichem Granitgrus, bedeckt war.
Sowohl Schliiter als auch Knoll sprachen die Anlage

383 Raetzel-Fabian 2000, 208.

38 Bakker 1992, 63; vgl. auch S. 79.

3%5 Die Beigaben sprechen eine eindeutigere Sprache: es fanden
sich in Grab I weit liber 500 Gefdle der Westgruppe der Trichter-
becherkultur, vgl. S. 79.

3% Schliiter 1985, 126.
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Abb. 40. Rheine-Altenrheine, bislang dokumentierte Schnitte; grau: vermutete Lage der
Grabkammer (nach Eckert 1999, 97 Abb. 2)

aufgrund des axialen Zugangs, des Vorraums und der
Trapezform als beeinflusst vom Galeriegrabbau an.*’
Raetzel-Fabian hingegen verneinte dies und verwies
auf dhnliche Gréber in der mecklenburgischen Mega-
lithik;**® allerdings decken sich die angefiihrten Ver-
gleiche auch nicht vollig mit dem Hilteraner Befund.
Das Grab wurde nach Ausweis der keramischen Fun-
de im Horizont Brindley 4 (3200-3050 calBC) errich-
tet, also mindestens 150 Jahre spiter als die Wechter
Gréber.

Bestimmte Konstruktionscharakteristika wie die
Trapezform mit Vorraum, ebenerdige Errichtung und
Holzdecken kehren an einigen Holz- und Mauerkam-
merbauten Mitteldeutschlands wieder.® Inzwischen
sind geografisch ndher liegende Vergleichsfunde wie
z. B. die ebenerdig errichtete trapezformige Kammer
mit Vorraum von Obernjesa I, Kr. Gottingen bekannt
geworden.’* Eine genauere Zuweisung von Hilter an-
hand bautypologischer Elemente kann nach derzeiti-
gem Forschungsstand nicht erfolgen.

In diesem Zusammenhang soll auch das im Bezug
auf sein Baumaterial schon angesprochene Megalith-

387 Ebd. 129; Knoll 1988, 46 vergleicht die Anlage von Lohra.

38 Raetzel-Fabian 2000, 208. Lohra sei nicht vergleichbar, da
der Eingang an der breiteren, nicht an der schmaleren Seite liege.

3% Vgl. Fischer 1956, 89-90. 96. Allerdings sind die Anlagen
sehr kurz.

3% Moos 1991 diskutiert bautypologische Einfliisse sowohl der

grab von Rheine-Altenrheine Erwdhnung finden. Das
einzige noch mit einem intakten Hiigel versehene
Grab Westfalens liegt etwa 30 km westlich der Gréber
von Lengerich-Wechte. Es ist Stidost-Nordwest aus-
gerichtet, mindestens 14 m bis 15 m lang und tiber 2 m
breit (4bb. 40). Die Eingangslage und -konstruktion
sind noch unbekannt. Bei den bislang drei angelegten
Probeschnitten zeigte sich, dass die Anlage ebener-
dig errichtet ist, die Wandsteine aber in einen Funda-
mentgraben von 0,3 m Tiefe eingesenkt sind. Diese
bestehen, wie schon erldutert, aus plattigem Osning-
sandstein, der iber mindestens 11 km Entfernung her-
antransportiert worden ist. Hierin zeigt sich unter Um-
stinden eine Beeinflussung durch den Galeriegrabbau,
obwohl schon betont worden ist, dass kein anderes
megalithisches Baumaterial in kiirzerer Entfernung
zur Verfligung stand.*' Moglich erscheint in diesem
Falle, dass entweder das technische Wissen, wie man
ein Grab aus nichtmegalithischen Baumaterialien er-
richtet, nicht vorhanden oder dass dies ,,nicht gewollt
war, da es in niherer und weiterer Umgebung nur Me-
galithbauten gab und dies der ,, Tradition* entsprach.

Bernburger als auch der Wartbergkultur; Funde der Wartbergkul-
tur sind dem jiingerem Abschnitt nach 3000 calBC zuzuordnen;
vgl. S. 78.

3! Die Beigaben hingegen verweisen eindeutig auf die Bele-
gung durch die Westgruppe der Trichterbecherkultur seit dem Hori-
zont Brindley 4-7; vgl. S. 79.
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5.6.1.2. Kollektivgrdber im stidlichen Leinetal

Mit der Erwdhnung des Grabes von Obernjesa, Kr.
Gottingen féllt der Blick auf eine erst seit relativ kurzer
Zeit bekannte Gruppe von Anlagen im Leinebergland
an der nordostlichen Peripherie des Arbeitsgebiets.
Neben Obernjesa sind hier die Gréber Odagsen I, 11
und III, sowie GroB3enrode I und II im Kr. Northeim
zu nennen.>*” Bautypologisch kniipfen besonders Od-
agsen [ und Groflenrode II eng an die hessisch-westfa-
lische Megalithik an.

Bei der Anlage von Odagsen I handelt es sich um
eine rechteckige Mauerkammer im Sinne Fischers.*?
Sie ist aber mit 18,8 m viel ldnger als die hauptséchlich
in Thiiringen beheimateten weiteren Mauerkammern
und weist eine Breite von 3,64 m auf. Die Ostsiidost-
Westnordwest orientierte Anlage war in den Boden
eingesenkt; die Lingswandfundamente bestanden aus
Trockenmauerwerk, die innen von einem Graben ge-
sdumt waren. Die Decke wird als Firstdach aus Holz
rekonstruiert. Der Zugang befand sich an der 6stlichen
Schmalseite und war in einer spiten Phase flankiert
von einem Sandsteinmonolith.

Besondere Beachtung verdient das Grab Grof3en-
rode II. Auch hier handelt es sich um ein Mauerkam-
mergrab, doch wurde der Eingang von einem eintei-
ligen Tiirlochstein aus Sandstein gebildet. Das Grab
war (nur) 7 m lang, 2,6-2,7 m breit und Nordnord-
west-Siidsiidost ausgerichtet. Die Kammer war in den
Boden eingesenkt; die Fundamentgréaben reichten bis
1,2 m unter Niveau der Kammersohle; eine flache
Holzbalkendecke ist als Deckenrekonstruktion anzu-
nehmen. Die Kammer war an der siidlichen Schmal-
seite liber den Tiirlochstein zu erreichen; das Tiirloch
wies fast wie in Ziischen I einen Durchmesser von
0,45-0,5 m auf. Der Tirlochstein wurde von einem
Waichterstein an seiner Ostlichen Seite flankiert. Die-
ser war nach innen versetzt und bildete somit nicht die
Verlangerung der Langswand.

Das Kollektivgrab Odagsen II ist bislang nur
durch Lesefunde und eine geophysikalische Pro-
spektion bekannt. Demnach handelt es sich um ein
Ost-West ausgerichtetes 8 m x 2 m grofles Kalkstein-
pflaster, das von einer 10 m x 4 m groflen Grabgrube
eingefasst wird. Moglicherweise liegt in der nord-
westlichen Ecke ein Sandsteinmonolith vor. Die Er-
gebnisse der Prospektion lassen auf ein Mauerkam-

32 Zusammenfassend Rinne 2003. Ein weiterer Hinweis auf
ein Kollektivgrab ist aus der Néhe des Guts Pinkler, Kr. Northeim
bekannt. Das Grab ist allerdings schon stark zerstort und besteht nur
noch aus einer Steinlage unmittelbar im Pflughorizont; vgl. ebd. 81.

¥ Vgl. Rinne 2003, Taf. 9 mit einem Uberblick aller wich-
tigen Befunde aus allen Plana. Aufgrund der Komplexitéat der im
Folgenden beschriebenen Befunde der Anlagen von Odagsen und
Groflenrode wird von Einzelabbildungen an dieser Stelle abgese-
hen und zum besseren Verstdndnis auf die Gesamtvorlage Rinnes
verwiesen.

3% Rinne 2003, 78.

mergrab schlieBen.’** Das Kollektivgrab Odagsen III
ist nur noch durch einen mit einem Leiterband ver-
zierten Stein nachzuweisen.?*

Das Grab Grofenrode I ist wie die vorangegan-
genen bestimmbaren Bauten zu den Mauerkammern
zu zahlen und wies innere Mafle von 9,65 m Lénge
und 2,9 m Breite auf. Erhalten waren noch eine Pfla-
sterung und zwei Gruben an der siidlichen Schmal-
seite, die mit Standspuren von zwei groflen Steinen
in Verbindung zu bringen sind und wohl als Teil
der Eingangskonstruktion interpretiert werden kon-
nen.*¢ Die schon erwéhnte Anlage von Obernjesa I,
Kr. Goéttingen war trapezformig und 7,5 m lang so-
wie 3-3,9 m breit; das ebenerdig errichtete Grab in
Nordwest-Siidost-Richtung orientiert. Ein 0,6 m lan-
ger Vorraum befand sich an der siidostlichen Seite.
In der Trennwand zwischen Kammer und Vorraum
konnte eine 1 m breite Liicke dokumentiert werden.
Die senkrecht aufstrebenden, steinverkeilten Winde
und die wahrscheinlich flach zu rekonstruierende
Decke bestanden aus Holz.

Der bei allen Grébern festzustellende axiale Zu-
gang, zum Teil iber einen Vorraum, sowie der Tiirloch-
stein von GroBlenrode II (1,6 m x 2,10 m x 0,4 m),
der auch dhnliche Mal3e besitzt wie derjenige von Zii-
schen I (1,4 m x 2 m x 0,4 m), und die Einsenkung
der Kammern weisen auf enge bauliche Beziige in den
nordhessisch-westfdlischen Raum.*’

5.6.1.3 Kollektivgrdiber im westlichen
Nordharzvorland

Bei Hannover im Nordharzvorland liegt eine dritte
Gruppe von Gribern, die von Fischer als ,,ostfélische
Gruppe® in die Literatur eingefiihrt und seitdem durch
Neufunde erginzt wurde.*® Die Einsenkung einiger
der im Folgenden genannten Griber sowie ihre Bei-
gabenarmut fiihrten zu der Annahme eines Einflusses
des Galeriegrabbaus bis hin zur Bestimmung als Gale-
riegrab. Die Einsenkung der Kammer ist fiir das Grab
von Rohden, Kr. Hameln-Pyrmont nachgewiesen so-
wie moglicherweise anzunehmen fiir Welsede, Kr. Ha-
meln-Pyrmont, Rinteln-Deckbergen und Rodenberg-
Algesdorfim benachbarten Kr. Schaumburg; weiterhin
fir Heyersum, Kr. Wolfenbiittel.*® Aus Watenstedt,
Gde. Gevensleben, Kr. Helmstedt, ist ein Lochstein

3% Ebd. 79-80.

3% Ebd. 83.

397 Die keramischen Funde verweisen auch chronologisch auf
enge Beziehungen vor allem in der dlteren Wartbergkultur; vgl. S.
78.

38 Fischer 1973, 54; Schrickel 1966, 459-466; Maier 1979;
Beier 1984, 29; Claus 1984; Cosack 1986; Raetzel-Fabian 2000,
207; Dirks 2000, 115; Cosack u. a. 2006.

399 Maier 1979, 97. Auch die Beigabenarmut im Falle von
Rohden verweist auf Beziehungen in den hessisch-westfdlischen
Raum.
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bekannt.*” Das schon 1911 dokumentierte Grab von
Seinstedt, Kr. Wolfenbiittel, wird nach lange andau-
ernder Unsicherheit in der Zuweisung inzwischen als
Steinkiste der Kugelamphorenkultur angesprochen.*!
Das Grab von Sorsum, Kr. Hildesheim weicht in seiner
Bauweise stark von bisher bekannten Schemata ab:*%
Es handelt sich um eine 16 m lange Ost-West ausge-
richtete Kammer, die in den ansteigenden Kalkfels ein-
gehauen war, so dass die nordliche Langswand durch
den senkrecht abgearbeiteten Fels gebildet wurde. Hier
befanden sich in 1,2 m lichter Hohe kleine Nischen, die
als Balkenlager fiir eine Holzdecke interpretiert wurden.
In der Mitte der Felswand fiihrte ein getreppter Gang in
die mit Kalksteinplatten ausgelegte Kammer.

Alle genannten Anlagen weisen nur wenige, zum
Teil unspezifische Funde auf.*®® Bei der von E. Cosack
noch kiirzlich** als Galeriegrab bezeichneten Anla-
ge von Hameln-Wangelist, Kr. Hameln-Pyrmont*®
handelt es sich um ein nichtmegalithisches Kollek-
tivgrab. Die Bauweise, ein rechteckiges Fundament
aus Trockenmauerwerk mit Steinpflasterung, erinnert
an die der Bernburg-Walternienburger Totenhiitten.
Im Grab wurde nur wenig Keramik gefunden, die
der Trichterbecherkultur zuzuweisen ist. Vorgelegt ist
nun auch der 1994 gegrabene Befund von Sarstedt,
Kr. Hildesheim, der von Cosack ebenfalls als Galerie-
grab angesprochen wurde.**® Von der etwa 10 m x 3 m
groBen Anlage waren nur noch Reste des Fundaments
erhalten. Eine groBere abgeschlagene Kalksteinplatte
deutet darauf hin, dass die Grabkammer insgesamt aus
diesem Material, das in der nahen Umgebung ansteht,
errichtet war. Der Boden war mit einem Steinpflaster
versehen. Einige menschliche Knochenreste konnten
dokumentiert werden. Eine Benennung als Galerie-
grab ist allerdings aufgrund der schlechten Erhaltung
nicht zuldssig, da auch zur Eingangssituation sowie
Einsenkung der Anlage nichts bekannt ist. Allein die
verwendeten Kalksteinplatten und die wenigen Beiga-
ben*”” weisen auf eine entfernte Beziehung, doch ist
in der Umgegend keinerlei anderes Baumaterial er-
reichbar; und die Erhaltung der Grabkammer war so
schlecht, dass viele Funde den nachgewiesenen friihe-
ren Storungen und Zerstdrungen zum Opfer gefallen

400 Schrickel 1966, 462-463, Taf. 58. Dirks 2000, 24-25 leg-
te, ebenfalls aus Gevensleben, drei Einzelgraber mit Steinkranz der
Bernburger Kultur vor. Da auch der Lochstein in einem Hiigel mit
Steinkranz geborgen wurde, liegt die Verbindung zu dieser kleinen
Bernburger Nekropole nahe.

401 Dirks 2000, 23 mit ausfiihrlicher Forschungsgeschichte.

402 Maier 1979; Claus 1984.

403 Vgl. S. 79. Es handelt sich um tiefstichverzierte Scherben,
die in einem Fall (Rohden) den Horizonten Brindley 3—4 zugewie-
sen werden konnen.

404 Cosack u. a. 2006, 21-22.

405 Erstpublikation vgl. ders. 1986.

4% Ders. u. a. 2006.

47 An Funden sind wenig Keramik der Trichterbecherkultur
(mehrere Trichterbecher, ein Schultergefa3, zwei Schalen), Reste
eines Bechers der Einzelgrabkultur, ein kleiner Schaber und eine
abgebrochene Flintklinge zu nennen.

sein konnen. Nur das Grab von Bredelem, Kr. Goslar,
kann aufgrund seiner Bauweise als Galeriegrab an-
gesprochen werden.*® Es handelt sich um eine etwa
Nordost-Siidwest ausgerichtete, innen 14,5 m lange
und 1,6-1,7 m breite Kammer, die in den anstehenden
Boden eingesenkt war. Das Baumaterial bestand aus
groBBen Sandsteinplatten von 1,2—1,8 m Hdohe, deren
Zwischenrdume mit Trockenmauerwerk ausgefiillt
waren. Die ndrdliche Schmalseite wurde durch einen
Vorraum erschlossen. Ein Wandstein, der auf der siid-
lichen Seite erhalten war, sowie mdglicherweise eine
Trockenmauer an der nordlichen Seite trennten den
Vorraum von der Hauptkammer ab. Ein Tiirlochstein,
ob ein- oder zweiteilig, ist nicht erwéhnt. Erwdhnens-
wert ist das an der Auf3enseite eines Wandsteins ange-
brachte, tief eingepickte ovoide Zeichen (vgl. S. 120).

5.6.2 Die ostlichen Nachbarregionen

Verfolgt man den Kollektivgrabbau {iber die hessische
Grenze nach Thiiringen und Sachsen-Anhalt, so zeigen
sich vielfiltige Beeinflussungen und Uberschneidun-
gen nicht nur im Grabbau, sondern auch im Fundgut.*®
So betonte schon U. Fischer 1956: , Die Griber der
Walternienburg-Bernburger Kultur sind in einem Male
vielgestaltig, wie es bei keiner andern neolithischen
Kultur Sachsen-Thiiringens beobachtet wird.“!° Die
1966 von W. Schrickel vorgelegte, weit gefasste Stu-
die hatte das Ziel, westeuropdische Elemente im mit-
teldeutschen Grabbau nachzuweisen, doch wurde die
Herangehensweise der Autorin stark kritisiert.*!' Hier
sollen summarisch diejenigen Elemente des Grabbaus
im mitteldeutschen Raum genannt werden, die auch der
hessisch-westfalischen Megalithik eigen sind.

Die charakteristischen Holz- und Mauerkammer-
bauten sind oft in den Boden eingesenkt, so Bennun-
gen, Kr. Mansfeld-Siidharz; Burgorner, Kr. Mansfeld-
Stidharz; Dedeleben, Lkr. Harz; Derenburg I und II,
Lkr. Wernigerode; Friedrichsaue I und II, Salzland-
kreis; GroBengottern, Unstrut-Hainich-Kreis; Nieder-
bosa, Kyffhauserkreis; Schonstedt, Unstrut-Hainich-
Kreis und Siebleben, Lkr. Gotha.*? Gelegentlich

408 Tode 1965; Schrickel 1966, 459—461; Maier 1979, 101-102.
Das Fundmaterial ldsst hingegen keine Verbindungen zur Wartberg-
keramik erkennen; vgl. dazu Raetzel-Fabian 2000, 204.

49 Immer noch grundlegend: Fischer 1956; bes. 85-108; zu den
Verbindungen der hessischen und thiiringischen Gréber vgl. bes.
auch ders. 1968b.

419 Ders. 1956, 86.

411 Ders. 1968a.

42 Vgl. die Zusammenstellung bei D. W. Miiller 1994, 129
Abb. 44. Die thiiringischen Bauten sind mittels '“C-Daten nicht ge-
nauer als zwischen etwa 3350-3090 calBC bzw. um 2900 calBC zu
datieren; vgl. Raetzel-Fabian 2000, 186. Keramik der &lteren Wart-
bergkultur konnte jedoch in Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis und
Gotha, Lkr. Gotha festgestellt werden (vgl. S. 78).
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diskutiert wurde ein ,,westeuropdischer Einfluss® im
Grabbau im Hinblick auf die Anlage von Gotha, Lkr.
Gotha.*®* Bei der Grabung konnte eine Nordnordwest-
Stidstidost orientierte Anlage von noch ca. 10 m Lénge
und noch 2,3 m Breite dokumentiert werden: das Grab
war durch den Kiesabbau bereits teilzerstort. An der
stidostlichen Schmalseite befand sich moglicherwei-
se ein Vorraum von etwa 2,2 m Lénge, der von einer
senkrecht gestellten 0,2 m dicken Platte von der Kam-
mer abgetrennt wurde (darin lie3 sich jedoch kein See-
lenloch nachweisen). Nach D. W. Miiller bestand die
allein erhaltene westliche Langswand aus ,,méfig gro-
Ben, zum Teil senkrecht und zum Teil geschichteten
Platten; zwischen dieser und den Bestattungen auf ei-
nem Plattenpflaster konnte eine 0,3 m breite fundleere
Zone beobachtet werden.““!* Dieser Befund erinnert
sehr an denjenigen von Odagsen I, Kr. Northeim, wo
ebenfalls zwischen der Trockenmauerlingswand und
dem Bodenpflaster ein Graben vorhanden ist, so dass
hier offensichtlich ebenfalls eine Mauerkammer mit
zu rekonstruierender Holzdecke vorliegt. Der vermu-
tete Vorraum verweist dennoch auf eventuelle Kon-
takte zum hessisch-westfidlischen Raum. — Das West-
Ost ausgerichtete 5,2 m im Lichten lange Grab von
Schortewitz, Lkr. Anhalt-Bitterfeld, wies ebenfalls
moglicherweise einen Zugang iiber eine Schmalseite
mit Vorraum auf; auch hier ist der Befund unsicher.*"

Andere megalithische Bauten, vor allem in Sach-
sen-Anhalt an der Saalemiindung, sind nicht mit der
hessisch-westfilischen Megalithik zu verbinden, son-
dern leiten {iber zu den nordlich gelegenen ebenerdig
errichteten Megalithgrabern der Trichterbecherkultur
bzw. der Altméarkischen Tiefstichkeramik.*'® Zu nen-
nen sind die mitteldeutschen Gréaber mit Bildzeichen
von Leuna-Gohlitzsch, Saalekreis, Halle-Dolau und
Halle-Nietleben, Stkr. Halle (Saale) sowie mehrere
Menhire, die durch die Darstellung von ,,Dolmengot-
tin“, Axt, Beil und Dolch, sowie Ornamenten, wie sie
auch in Ziischen und Warburg vorkommen (Zickzack-
linien etc.), mit der hessisch-westfélischen Megalithik
bzw. dem westeuropéischen Megalithikum verbunden
sind.*"”

Angeschlossen seien an dieser Stelle drei im bay-
erischen Unterfranken nahe der thiiringischen Grenze
gefundene Anlagen von Grofeibstadt, Kr. Rhon-Grab-
feld. Sie weisen eindeutige bauliche Beziige zu den

413 Fischer 1956, 87. 91; Schrickel 1966, 16-17 Taf. 14. Raet-
zel-Fabian 2000, 204 erachtet den Befund als zu unsicher fiir eine
eindeutige Zuweisung.

414 D. W. Miiller 1994, 80.

415 Fischer 1956, 87; Schrickel 1966, 416-417. J. Miiller 2001,
346-349 diskutiert den 1912 von A. Gotze gegrabenen Befund von
Schortewitz neu. Es handelte sich demnach um ein iiberhiigeltes
Ganggrab, dessen Zugang nicht mehr erhalten war; im Grab wa-
ren auf dem Bodenpflaster elf Individuen in Holzkisten beigesetzt.
Des Weiteren fanden sich auBerhalb der Kammer, aber noch im
Hiigel weitere elf Holzkisten- und Steinschutzgraber mit Einzelbe-
stattungen. Die Beigaben verweisen auf Triger der Salzmiinder
Kultur, die Datierung setzt Miiller um 3100 calBC an.

thiiringischen Mauer- und Holzkammerbauten auf: Es
handelt sich um Mauerkammergriber mit Holzwin-
den und rekonstruiertem Flachdach. Eine “C-Datie-
rung an Holzkohle eines Deckenbalkens von Grof3eib-
stadt I ergab eine vermutliche Belegungszeit ab 3200
calBC; die hier gefundene tiefstichverzierte Trommel
ist in den Horizont Brindley 4 (32003050 calBC) zu
stellen.*®

5.6.3 Die siidwestlichen Nachbarregionen

Anklénge an den Grabbau bzw. die Bestattungssitten
der Mittelgebirgszone finden sich auch in den siid-
westlich gelegenen Nachbarregionen. Es handelt sich
um nichtmegalithische Anlagen, die aber einzelne
Konstruktionselemente der in Hessen und Westfalen
angewandten Bauweise aufnehmen.*®

5.6.3.1 Rheinland-Pfalz

Im rheinlandpfélzischen Neuwieder Becken sind in-
zwischen mehrere nichtmegalithische Kollektivgréaber
bekannt geworden. Das West-Ost ausgerichtete Grab
von Kruft, Kr. Mayen-Koblenz, ist mit seinem trapez-
formigen Grundriss und seiner Lidnge von nur knapp
5 m nicht zu den klassischen Galeriegrabern zu zéh-
len.** Die vollstdndige Einsenkung in den anstehen-
den Boden und die in der Bauweise dhnliche Verwen-
dung plattigen Baumaterials, in diesem Falle Schiefer-
platten aus der nahen Umgebung, die mit Tuffsteinen
verkeilt wurden, verweisen jedoch auf Beziehungen
bautypologischer Art.**! Im benachbarten Mayen, Kr.
Mayen-Koblenz sind drei dhnliche Grabanlagen be-
kannt geworden, von denen zwei zerstort sind. Diese
Gréber bilden zusammen mit dem allerdings fragli-
chen Befund von Heimbach, Kr. Neuwied, der neben
einer ca. 8 m x 2,6-5,3 m messenden in den Boden
eingesenkten Steinpackung auch ein Kragenflaschen-
fragment erbrachte, moglicherweise eine eigene
Grabgruppe,*”? die bestimmte Anreize des Grabbaus
und der Beigabensitten aus dem Bereich der hessisch-
westfilischen Megalithik aufnahm. Das ebenfalls im
Rheinlandpfalzischen gelegene noch erhaltene Grab
von Schankweiler, Kr. Bitburg-Priim stellt einen sin-

416 Vgl. Fischer 1956, 86.

47 Vgl. S. 118 ff. D. W. Miiller 1999, 213-214 spricht sich fiir
eine Datierung in die Salzmiinder/Bernburger Kultur aus.

418 Wamers 1983; Koch 1995; Raetzel-Fabian 2000, 160; vgl.
auch S. 79.

419 Hijer ist der verschollene Lochstein von Kéln zu nennen, zu
dem aber nichts weiter bekannt ist; vgl. Schrickel 1966, 458-459
mit alterer Literatur.

420y, Berg 1991, 55 Abb. 2.

41 Auch die Funde lassen auf Kontakte zur Wartbergkultur,
offensichtlich bereits in der dlteren Phase schlieen; vgl. S. 78.

422 S0 auch v. Berg 1994, 67-68.
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guldren Befund dar.*® Es handelt sich um eine nur
2 m x 1,2 m im Lichten messende Anlage, deren eine
Wand von einem anstehenden Felsblock gebildet wird.
Ein unvollstindig erhaltener Tiirlochstein schlieft die
Kammer nach Norden ab. Das Seelenloch weist einen
auergewohnlich groflen Durchmesser von 0,7 m auf.
Ein vermutlich ehemals vorhandener Vorraum wird
durch eine eisenzeitliche Trockenmauer geschnitten.
Neben dem Tiirlochstein zeigen sich mogliche Verbin-
dungen zur hessisch-westfélischen Megalithik {iber
die wenigen Funde aus der Kammer und der néheren
Umgebung (vgl. S. 78).

5.6.3.2 Wiirttemberg

Fiir den wiirttembergischen Raum hat zuletzt W. L6h-
lein die bislang bekannten spatneolithischen Graban-
lagen zusammengestellt und mit zeitgleichen Bauten
der Mittelgebirgszone und auch des benachbarten
Frankreichs sowie der Niederlande verglichen.***
Ausfiihrlich besprochen wurden von ihm die Graber
von Oedheim-Degmarn und Neckarwestheim, Kr.
Heilbronn; Rottenburg a. N., Kr. Tiibingen; Jettingen-
Unterjettingen, Kr. Boblingen und Dotternhausen,
Zollernalbkreis. Festzustellen ist bei allen Grébern
ein bevorzugt trapezformiger, meist um die Ostwest-
achse orientierter Grundriss, zum Teil mit Vorraum
(Oedheim-Degmarn, Kr. Heilbronn; Neckarwestheim,
Kr. Heilbronn); die Langen der Kammern liegen unter
10 m. Es handelt sich durchweg um nichtmegalithi-
sche Kollektivgréiber, die liberwiegend ebenerdig in
Trockenmauerwerk und Holzbauweise errichtet wur-
den. Die (nur leicht) eingesenkte Anlage von Oed-
heim-Degmarn, Kr. Heilbronn weist in ihrer Bauweise
sehr starke Ahnlichkeit zum Grab von Obernjesa I, Kr.
Gottingen auf.

5.6.3.3 Exkurs: Dolmen vom Typ Aesch-Schworstadt

Eine weitere Gruppe megalithischer Kollektivgra-
ber, die Dolmen vom Typ Aesch-Schwdrstadt, sind
am Oberrhein, im Schweizer Jura und in der Franche
Comté verbreitet.*> Zwei Anlagen dieses Typs liegen

423 Schindler 1967.

44 Lohlein 1995; ders. 1998.

45 Vgl. Gersbach 1967, 26-27; Moinat/Stockli 1995; Piningre
1998. Tiirlochsteine der Grabanlagen vom Typ Schworstadt sind
bekannt aus: Deutschland: Degernau, Kr. Waldshut; Schworstadt,
Kr. Lorrach. — Frankreich: Aroz, Dép. Haute-Sadne; Chariez, Dép.
Haute-Sadne; Fouvent-le-Haut, Dép. Haute-Sadne; Polaincourt,
Dép. Haute-Sadne; Traves, Dép. Haute-Sadne. — Schweiz: Laufen
I und II, Kanton Baselland; Fresens, Kanton Neuenburg; Frégie-
court (?), Kanton Bern; Courgenay, Kanton Jura.

426 Kraft 1928; Sangmeister/Schneider 1958.

47 Gerster-Giambonini 1982; Bay 1953.

428 Gersbach 1967, 20.

in Deutschland: Degernau, Kr. Waldshut und das na-
mengebende Grab von Schworstadt, Kr. Lorrach (frii-
her Niederschworstadt).* Es handelt sich um oberir-
disch errichtete, quadratische bis leicht trapezformige,
bis auf die Frontseite von einem Hiigel iliberdeckte
Gréber von meist etwa 2 m lichter Lange. Sie sind
aus wenigen megalithischen Steinplatten errichtet und
haben Decksteine. Trotz ihrer geringen Gréfie wurden
sie als Kollektivgriber genutzt, wie beispielsweise
Funde von 32 Individuen aus Laufen, Kanton Basel-
land, und 47 Individuen aus Aesch, Kanton Baselland
bezeugen.*”” Als markantes Merkmal besitzt der Typ
Schworstadt einen Tiirlochstein, dessen meist ovalfor-
miges Seelenloch im oberen Drittel der Steinplatte an-
gebracht ist und héufig einen Durchmesser von etwa
0,4 m x 0,3 cm aufweist, wohingegen die Graber des
Typs Aesch als ,,einfache Dolmen* ohne Tiirlochstein
auftreten, der jedoch ehemals vorhanden gewesen sein
kann.*?® Die Zeitstellung der Dolmen vom Typ Aesch-
Schworstadt wird in der Franche-Comté und in Siid-
deutschland fiir die zweite Hilfte des 4. Jahrtausends v.
Chr. angesetzt;*? “C-Messungen an Knochenmaterial
aus dem Grab von Aesch ergaben eine Datierung um
2400 calBC.** Moglicherweise konnen diesbeziiglich
Hinweise bei der beabsichtigten naturwissenschaftli-
chen Untersuchung von Skelettresten aus einem kiirz-
lich gefundenen zweiten Dolmen von Laufen, Kanton
Baselland, erwartet werden, der nur 120 m von der
bereits bekannten Anlage entfernt liegt.*' — Inwiefern
die Dolmen vom Typ Aesch-Schworstadt tatsidchlich
bautypologisch mit der hessisch-westfalischen Mega-
lithik zusammenhéngen, ist schwer zu beurteilen. Soll-
ten sie der Horgener Kultur angehdren (vgl. Degernau,
Kr. Waldshut),”*? sind Kontakte durchaus denkbar: die
dltere Wartbergkeramik weist typologisch enge Ver-
bindungen zur Horgener Keramik auf (vgl. S. 76). Es
sind aber ebenso Einfliisse aus dem siidlichen Frank-
reich bzw. des Languedoc vorstellbar, wo zeitgleich***
einfache Dolmen dhnlicher Bauweise und Grof3e, die
ebenfalls mit Tiirlochsteinen ausgestattet sind, auftre-
ten.*** Geht man anhand der '“C-Datierung von einer
eher endneolithischen Zeitstellung aus, konnte es sich
um Derivate handeln, doch besteht auch die Moglich-
keit, dass die Gréber ausgerdumt und/oder endneoli-
thische (Nach?)bestattungen datiert wurden.

429 Moinat/Stockli 1995, 242.

40 Ebd. 244.

1 Sedlmeier 2000. Bis Ende 2007 waren die “C-Daten nicht
publiziert. — Mit den Dolmen Laufen I und II sind erstmals fiir die-
sen Grabtyp zwei nah beieinander liegende Anlagen dokumentiert.

42 Sangmeister/Schneider 1958 stellten in der Nahe der Fund-
stelle des zerstorten Grabes eine ,,Scherbenstelle” mit Horgener
Keramik fest, die sie mit dem ehemaligen Standort der Anlage in
Verbindung bringen.

43 Gutherz 1998, 132; Bordreuil 1998.

44 Zu einer Verbindung in das Languedoc vgl. auch schon
Gersbach 1967, 22.
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5.6.4 Fazit

Insgesamt ist festzustellen, dass bestimmte Konstruk-
tionselemente, die charakteristisch fiir die hessisch-
westfilische Bauweise sind, auch in den Nachbargebie-
ten in den Grabbau aufgenommen wurden. Besonders
deutlich wird dies im Tiirlochstein von Grof3enrode
II, moglicherweise auch in denen von Schankweiler,
Ko6lIn oder Watenstedt, sowie in der Einsenkung vieler
Anlagen vor allem im thiiringischen Raum. Der axiale
Zugang tritt ebenfalls haufiger auf, selten hingegen
der Vorraum. Die Bezlige zum Typ Aesch-Schwor-
stadt sind aufgrund der bislang unzureichenden Datie-
rungsansitze und der moglichen Einfliisse von Siiden
kommender megalithischer Stromungen noch schwer
zu beurteilen.

Umgekehrt kann im Arbeitsgebiet, die Bauweise
betreffend, ein insgesamt eher geringer Einfluss aus
den Nachbargebieten festgestellt werden. Hervorzuhe-
ben sind die auBerordentliche Linge einiger weniger

Graber sowie deren Zugang von der Léangsseite, was
mit den niedersdchsischen Emslédndischen Kammern
in Zusammenhang gebracht werden kann, sowie der
Bau nichtmegalithischer Anlagen. Hier ldsst sich al-
lerdings gesichert bislang nur das Grab von V6lling-
hausen nennen. Das Grab von Hilter, Kr. Osnabriick,
steht bisher zwischen zwei in Megalithgrébern bestat-
tenden Kulturkreisen allein. Erst weiter 6stlich macht
sich der nichtmegalithische Kollektivgrabbau stirker
bemerkbar: Besonders im siiddstlichen Niedersachsen
ergibt die starke Vermischung der Konstruktionsele-
mente im Grabbau Anlagen, die rein bautypologisch
nicht dem einen oder anderen Typ zugeordnet werden
koénnen. Nach Siiden hin scheint der Kollektiv- und
Megalithgrabgedanke dann mit immer kleineren und
schlieBlich nichtmegalithisch errichteten Anlagen
auszuklingen. Es schliefit sich geografisch das Ein-
flussgebiet der (siid-)franzosischen Megalithik an,
deren Betrachtung jedoch den Rahmen dieser Arbeit
sprengen wiirde.



6. INVENTAR

Die folgenden Kapitel behandeln das Inventar der Ga-
leriegraber des Arbeitsgebiets. Die Fundgruppen sind
nach Material geordnet. Ein Kapitel zur Keramik lei-
tet die Besprechung ein, gefolgt von Abhandlungen zu
den Feuerstein- und Kieselschieferartefakten, Felsge-
steinartefakten, Knochen- und Geweihartefakten, un-
bearbeiteten Tierresten sowie schlieBlich Kupfer- und
Bernsteinartefakten. Eine kurze Zusammenschau zu
Feuerstellen in den Grabern, obwohl nicht im eigentli-
chen Sinne zum Inventar gehorend, schlie3t sich an.

Eine Beschreibung und typologische Zuordnung
erldutert zunédchst die Funde aus den Grébern des
Arbeitsgebiets. Weiterhin werden (je nach Fundgrup-
pe) auch die verwendeten Rohmaterialien beziiglich
ihrer Herkunft diskutiert. Betrachtungen zu Verbrei-
tung und gegebenenfalls Chronologie schliefen sich
an. So verfiigbar, werden auch die Fundlagen in den
Gribern in die Diskussion einbezogen, um Néheres
iiber die Funktion der Artefakte zu erfahren. Direkt zu
einzelnen Stiicken, aber auch in der Zusammenschau
eingebrachte Vergleiche mit Funden aus Kollektiv-
griabern der Nachbarrdume sollen nicht nur Verbrei-
tungsschwerpunkte, Herkunft, zeitliche Stellung oder
Aspekte der Funktion beleuchten, sondern auch Ahn-
lichkeiten oder Unterschiede in den Beigabensitten
aufzeigen, um die vielfaltigen Kulturkontakte fassen
zu konnen. Ein Fazit am Ende jeden Kapitels berichtet
iiber die Ergebnisse der Diskussion. Exkurse berei-
chern das Gesamtbild.

6.1 KERAMIK

Keramisches Material liegt aus den Gridbern des Ar-
beitsgebiets nur in geringer Anzahl vor. Bedingt durch
lange Belegungsdauer und anschlieBend lang anhal-
tende Sichtbarkeit oder anderweitige Tradierung des
Grabplatzes findet sich zudem Keramik, die nicht nur
den Erbauern der Anlagen, sondern auch Nachbestat-
tungen oder aber gédnzlich anderer Nutzung zugerech-
net werden muss.*> Im Fundmaterial spiegeln sich
Einfliisse mehrerer sich zum Teil chronologisch {iber-
lappender und nachfolgender Kulturen wider.

Da das wenige keramische Fundgut aus den Gra-
bern mehrfach Gegenstand ausfiihrlicher Erdrterun-

45 Zu metallzeitlicher bis mittelalterlicher Begehung vgl. S. 18.
80 ff. Fiir keramisches Fundgut dieser Nachnutzungen sei auch auf
die entsprechenden Publikationen und den Katalog verwiesen.

46 7. B. Knoll 1970; Giinther 1986; ders. 1992; ders. 1997a;
Raetzel-Fabian 2000; ders. 2001a.

47 Das Material ist leider verschollen, doch fanden sich im
Archiv des Landesamtes fiir Denkmalpflege Auflenstelle Marburg
alte Karteikarten mit Fotos und Zeichnungen aller Funde aus der
Grabungskampagne von 1934, die neue Aussagen hinsichtlich der
Keramik erlauben. Fiir den Hinweis auf die Karteikarten, die geson-

gen war,*¢ soll an dieser Stelle ein zusammenfassen-
der Uberblick nach dem aktuellen Forschungsstand
gegeben werden. Dabei flieit bislang unpubliziertes
Material von Etteln, Rimbeck, Gudensberg*’ und Zii-
schen I in die Betrachtung ein. Die Untersuchung der
Formen und der Fundlagen, soweit bekannt, ermog-
licht Einblicke in das Totenritual.

Charakteristisch fiir die spatneolithische Kera-
mik des Arbeitsgebiets ist die Magerung mit zum Teil
sehr grobem Quarzbruch oder -splitt, der sowohl in
der Grobkeramik (Vorratsgefille: Topfe, Népfe etc.)
als auch in der Feinkeramik (Tassen, Kragenflaschen
etc.) festzustellen ist. Die Farbe kann an einem Gefal3
wechseln und ist auflen rot, braun, grau bis schwarz.
Innen treten hellgrau bis schwarze Farben auf; der
Bruch ist meist grau-schwirzlich. Alle bisher nach-
gewiesenen GefaBformen bis auf die Kragenflaschen
weisen einen flachen Standboden auf.

6.1.1 Keramik der Wartbergkultur

Im Zuge der Auswertung der Grabungen von Calden,
Kr. Kassel hat D. Raetzel-Fabian eine neue schliissige
Gliederung der Wartbergkultur erarbeitet,**®* der hier
gefolgt wird. Sie basiert auf Keramik aus den Galerie-
grabern des Arbeitsgebiets und Gridbern benachbar-
ter Regionen sowie Siedlungsmaterial aus Hessen
und Westthiiringen und bezieht die keramische Ent-
wicklung der Nachbarregionen mit ein. Die Wartberg-
kultur lasst sich in eine dltere und eine jiingere Stufe
trennen, wobei die iltere etwa in den Zeitraum zwi-
schen 3400 und 3000 calBC, die jiingere zwischen 3000
und 2800/2700 calBC zu stellen ist. Innerhalb der kera-
mischen Entwicklung der dlteren Stufe der Wartberg-
kultur zeichnen sich nochmals zwei Abschnitte ab.
Zu Beginn kommen Gefdfle mit weitmundigen
Trichterrdindern vor, die noch an Michelsberger und
Baalberger Formen ankniipfen.*® Fragmente sind von
Warburg IV (Taf. 30, B 1. 2) und Ziischen I (Taf. 70,
3. 4)* bekannt, wohingegen ein vollstindiger Becher
mit Innendse aus Calden I vorliegt (Taf. 41, 2); wei-
tere dhnliche GefaBle sind durch Randscherben belegt
(Taf. 41, 3—5; Calden 1I: Taf. 47, 7-10). Einige trichter-
formige Randscherben, die allerdings nicht sicher

dert gelagert werden, sei K. Sippel, Landesamt fiir Denkmalpflege
Hessen, Aufienstelle Marburg herzlich gedankt.

48 Vgl. hierzu und zu Folgendem bes. Raetzel-Fabian 2000,
145-154.

4% Hierher ist nun wohl auch der Arkadenrand von Calden I
(Taf. 41, 1) zu stellen, der ein Kontinuum Michelsberger Formen
belegt; vgl. Raetzel-Fabian 2000, 199.

40 Das zweite Stiick aus Ziischen I wurde bei der Neuaufnahme
erkannt.
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rekonstruiert werden konnen, stammen von Atteln 11
(Taf. 8, B 4-7).

Ab etwa 3200 calBC koénnen dann groB3e ei- bis
kumpfférmige Topfe mit einer Reihe von kriftigen
Einstichen unter dem Rand sowie Gefdle mit einzie-
hendem Rand und Lochbuckelverzierung*! als Leit-
formen bezeichnet werden, in denen sich Einfliisse
der élteren Horgener Kultur widerspiegeln. Gefél3e
erstgenannter Form und Verzierung sind im Inventar
von Altendorf (Taf- 35, 12—15), Calden II (Taf- 47, 12;
48, 13. 14), Zischen 1 (Taf. 70, 6. 7; 71, 8. 9) und Hid-
dingsen (Taf- 14, B 3) zu finden. Ein kumpfformiges
Gefall mit unverzierten Bandhenkeln und groben drei-
eckigen Einstichen unter dem Rand kam bei der Aus-
grabung des Holzbaus Warburg II zutage (7af. 28, A
1; moglicherweise zugehorig Bandhenkelbruchstiick
und Randscherbe mit entsprechender Verzierung: Taf.
28, A 2. 3). In Rimbeck (Taf. 19, 9), Warburg 1 (Taf-
24, 14) und Ziischen 1 (Taf. 71, 11) treten genannte
LochbuckelgeféBe auf.*? — Die kriftige Einstichreihe
unter dem Rand ist auch als Verzierung anderer Ge-
faBformen wie etwa dem S-formig geschweiften Topf
von Altendorf geldufig (7af. 35, 10). Randscherben
steilwandiger Bechergefdle mit Einstichverzierung,
die als typologische Vorldufer der ei- bis kumpfférmi-
gen Topfe zu bezeichnen sind,*** sind von Calden I
(Taf- 41, 6; 42, 7. 8), Calden II (Taf- 48, 22), Rimbeck
(Taf. 19, 2), Warburg 111 (Taf- 28, B 3) und Ziischen 11
(Taf: 80, B 1. 2)*** bekannt. Aus Warburg I sind bau-
chige Gefédfle mit umlaufender grober Randverzierung
(Taf. 23, 4-6) ebenso wie solche mit trichterformiger
Miindung (Taf. 23, 7. 8) belegt.

Bisher kommt einmal ein bauchiger Amphorentyp
vor, der mit den fiir die &ltere Wartbergkultur typi-
schen Randeinstichen versehen ist. Es handelt sich um
das Oberteil einer kleinen Amphore mit S-formig ge-
schweiftem Profil und ausbiegendem Rand und zwei
kleinen Schnurdsen auf dem Hals aus dem Grab von
Warburg V (Taf. 31, B 1). Diesem Stiick vergleichbar
ist auch das oben genannte kumpfformige Gefdl von
Warburg I1.

Von Calden II ist eine weitmundige kleine Schale
mit einer Reihe recht feiner Einstiche bekannt (7af.
47, 8), die zu zwei Unikaten iberleitet, die ihrerseits
mit einer nun allerdings doppelt ausgefiihrten randbe-
gleitenden Reihe von feinen Einstichen versehen sind:
Das Stiick von Altendorf (7af. 36, 16) weist eine schiis-
selartige Form mit leicht einziechendem Rand wie die
eiformigen Topfe auf, was eine dhnliche Zeitstellung
annehmen ldsst. Das Gefall von Ziischen I (Taf. 71, 10)
hingegen besitzt einen oberstindigen Bauchumbruch

41 Dabei sind die Buckel von innen herausgedriickt, so dass sie

erhaben erscheinen.

42 Das rundbodig ergénzte Gefd3 von Ziischen I ist flachbodig
zu rekonstruieren.

43 Raetzel-Fabian 2000, 102.

444 Bei Raetzel-Fabian unter Ziischen I gefiihrt.

mit aufbiegendem Rand, ein Profil, wie es sonst im
Fundgut nicht angetroffen wurde. Allgemein ist fiir die
genannten Gefdf3e ein ausgeprégter Standful3 haufig.

Weiterhin sind im Formenspektrum Schalen und
schalenartige Tassen vertreten. Diese weisen ein un-
gegliedertes, rundliches bis kalottenformiges Profil
auf, wie die Schalen von Altendorf (7af. 34, 1, 36,
20-21), Calden I (Taf. 42, 12. 13) und Calden II (7af.
49, 37-39). Die Henkel der Tassen sind unverziert, so
bei Exemplaren von Calden I (7af- 42, 9), Hohenwepel
(Taf. 15, B 7) und Ziischen I (Taf- 70, 5). Die Tasse von
Altendorf (Taf- 35, 11) hat einen trichterformig ausla-
denden Rand.

Typisch sind auch steilwandige ,,morserartige®,
unverzierte Tassen vom Typ Rimbeck, deren Henkel
ebenfalls unverziert sind und einen rundlichen Quer-
schnitt besitzen. Solche Tassen sind von Rimbeck (7af.
19, I; eventuell auch Taf. 19, 3), Altendorf (Taf. 34, 9)
und Warburg III (7Taf- 28, B 1) belegt. Moglicherweise
ist auch das leider verschollene, aber auf einem Foto
dokumentierte Randfragment mit unverziertem Hen-
kel von Gudensberg einer Tasse vom Typ Rimbeck
zuzuweisen (Taf- 54, 2).

Eine dritte Tassenform ist an ihrem steilwandigen
Gefafkorper mit plastischen, zum Teil gekerbten Lei-
sten verziert (Warburg III [Taf. 29, 7. 8]; Lohra [Taf.
64, 76]; Calden 11 (?) [Taf- 48, 26. 27]). Die Henkel-
form ist der Bandhenkel, der leicht eingesattelt ist und
entweder unverziert bleibt (Rimbeck /Taf. 19, 23]; Gu-
densberg [Taf- 54, 3]) oder aber eine einzelne Ritzlinie
in der Mitte aufweist (Warburg I /Taf. 23, 9]; hier ist
die Tassenform allerdings bauchig). Inwiefern der steil-
wandige Tassentyp als Bindeglied zwischen dem Typ
Rimbeck und der Tasse vom Typ Lohra (siche unten)
zu deuten ist, ist anhand des spérlichen Fundmaterials
bisher nicht abzuschétzen,** er kann aber zumindest als
Vorgéngerform vom Typ Lohra gelten.

Kragenflaschen treten in der gesamten Spanne der
Wartbergkultur auf. Bei einigen ist die Oberflache gut
geglattet und der Geféalkorper kugelig-rund (Warburg
I [Taf. 23, 11]; Altendorf [Taf. 34, 7]; Calden II (?)
[Taf. 48, 25]; Zischen 1 [Taf. 70, 1]; Lohra (?) [Taf.
57, 11]).%46

Osentrommeln oder Trommeln mit Osenkranz, wie
sie in dhnlicher Ausfiihrung vor allem aus Bernburger
Fundzusammenhéngen im mitteldeutschen Raum, aber
auch aus dem Leinetal (Odagsen I; hier fanden sich 23
Trommeln!)*’ bekannt sind, treten in Calden II in zwei
Exemplaren auf (7af. 45, 1, 46, 2). Das Fragment einer
Ose aus Calden I (Taf. 42, 11) war sicherlich ehemals
Teil einer Trommel. Auch in Warburg 111 (7af. 29, 12)

45 Raetzel-Fabian 2000, 150.

46 Knoll 1961, 25 vermutete, dass die beiden gut gearbeite-
ten Kragenflaschen von Altendorf und Ziischen aus dem Gebiet der
Trichterbecherkultur importiert seien.

47 Rinne 2003, 31.
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und IV (Taf. 30, B 3), vielleicht in Warburg I (Taf. 24,
21) lassen sich Trommeln, wenn auch nur noch in Form
von Osen, fassen. Eventuell gehorte die diinne Wand-
scherbe mit Henkelansatz und Furchenstichlinie aus
Warburg 111, die beidseitig begleitet wird von je einer
Reihe kurzer Einstiche, auch zu einer Trommel (7af. 29,
5).48 Thre Datierung um 3200 calBC bzw. in die éltere
Phase der Wartbergkultur ist gesichert.**

Der Ubergang von ilterer zu jiingerer Wartberg-
kultur um 3000 calBC kann an zwei mittelhessischen
Inventaren verfolgt werden.*® Namen gebend fiir den
charakteristischen Tassentyp ist das Grab von Lohra.
Tassen vom Typ Lohra sind éhnlich steilwandig und
,,morserartig® profiliert wie schon die mutmaBliche
Vorgéangerform (Lohra [Taf. 55, C 1, 56, 2-5]). Die
auch hier vorkommenden breiten Bandhenkel wei-
sen nun mehrere Ritzlinien auf*' (z. B. Lohra [Taf.
63, 37—40]; Muschenheim [Taf- 67, 11. 12]; Rimbeck
[Taf. 18, 31]; Warburg 1 [Taf. 24, 17-19]; Gleichen
[Taf. 55, A 2]; Gudensberg [Taf. 54, 1]). Den Hen-
kel flankieren paarig angeordnete Knubben (zwei bis
sechs Stiick). Zum Teil ist der Gefakorper mit plasti-
schen glatten Leisten verziert, die von den Henkeln
ausgehen (Muschenheim [Taf. 66, 3. 4]); neben den
Tassen sind auch Becher mit umlaufender glatter Lei-
ste im Formenspektrum vertreten (Lohra [Taf. 56, 6.
7]; Muschenheim /[Taf. 65, 1. 2]; Rimbeck [Taf. 19,
6]; Warburg 111 /7af. 29, 9]). Knickwandschiisseln 16-
sen die Schalen mit rundlicher Profilierung ab (Lohra
[Taf. 58, 12; 60, 17-24]). In letzteren sowie in Be-
cherform, Henkelgestaltung und Knubben lassen sich
Beziige zu élterem Bernburg fassen.*? — Sowohl in der
dlteren als auch in der jiingeren Phase der Wartberg-
kultur kommen neben ,,mdrserartigen” Formen auch
bauchige Tassen, zum Teil mit geritzten Bandhenkeln
und Leistenapplikation vor (Warburg III /7Taf. 28, B
2]; ohne Verzierung: Altendorf [Taf. 34, 4. 5]).

Die jiingere Wartbergkultur ist aufgrund des reich-
haltigen Siedlungsmaterials von den hessischen Ho-
henfundplédtzen gut bekannt, doch lassen die Funde
in den Griabern merklich nach.** Horgener Elemente
in der Keramik treten zuriick, deutlich hingegen wird
nun eine typologische Verwandtschaft zu Gefdllen
der Gruppen Burgerroth, Goldberg III und zum Teil
Cham.** Eine Leitform bilden die Tépfe mit abgesetz-
ter Schulter und konkavem Hals. Sie sind mit Loch-
randern und am GeféaBunterteil mit Mattenrauung ver-
ziert. In ihnen hat man die Nachfolger der eiférmigen
Topfe zu erblicken.* Topfe dieser Art sind von Alten-

48 Giinther 1997a, 159.

49 Raetzel-Fabian 2000, 119.

4% Das Grab von Lohra und Schwemmfunde einer Siedlung
von Inheiden, Kr. Gielen.

41 Bei einzeln erhaltenen ritzverzierten Bandhenkeln ist eine
Datierung entweder an den Ubergang von ilterer zu jiingerer oder
in die jingere Wartbergkultur gegeben; eine Unterscheidung ist nur
in seltenen Féllen moglich. Daher werden im Katalog alle Band-
henkel mit Ritzverzierung als jiingerwartbergzeitlich bezeichnet,

dorf (Taf. 34, 2) und Rimbeck (Taf. 19, 19) bekannt.
Durchlochte Randscherben gehéren zum Inventar von
Warburg I (Taf- 24, 12. 13) und Calden I (Taf. 42, 14).
Weiterhin sind Topfe mit hoher Schulter und kurzem
Trichterrand Inventarbestandteil einiger hessischer
Siedlungen und der Gréber von Altendorf (7af. 34, 3),
Lohra (Taf. 61, 32; 62, 33) und eventuell Calden II
(Taf. 48, 24).

Auch in der jiingeren Wartbergkultur gehoren Tas-
sen zum Fundbild. Thre Form ist nun im Unterteil bau-
chiger ausgeprdgt, was Bernburger Einfllisse verrit;
diese Tassenform ist nun nicht mehr in den Grébern,
sondern nur noch in den Siedlungen vertreten.**® Ein
Vorldufer kann in einer Knickwandtasse von Lohra (7af.
59, 16) gesehen werden. Die Bandhenkel sind weiterhin
ghnlich mit Ritzlinien verziert, und zum Teil sogar ge-
schlitzt (Lohra [Taf. 63, 41]). Auch henkelbegleitende
Knubben gehdren noch zum Verzierungsrepertoire.

Schalen und Schiisseln weisen vielfaltige For-
men auf. Es sind einfache konische Vertreter bekannt
(Lohra [Taf: 60, 25. 26, 61, 29]; dazu konnen auch
die FiiBchenschalen aus dem gleichen Grab gerechnet
werden [Taf. 60, 27. 28]), denen konische Tassen, zum
Teil mit Knubben oder Zickzackbiandern am Rand ver-
ziert, zur Seite gestellt werden diirfen (Lohra /7af. 57,
8—-10]; Altendorf [Taf. 34, 8]). Die schon bekannten
Knickwandschiisseln (zu Knickwandgefdflen gehorig
Warburg 1 [Taf. 24, 24-26]) sind nun mit eingezoge-
nem leicht konkavem Hals ausgestattet (Lohra /7af.
57, 13, 59, 14]) oder besitzen einen Trichterrand. Die-
se Form ist sonst nicht in den Grabern, sondern nur in
den Siedlungen nachgewiesen.

Die schon erwéhnten Kragenflaschen sind in der
jungeren Wartbergkultur haufiger in den Siedlungen
als in den Grébern belegt. Der Siedlungsware sehr
dhnliche Exemplare von grober Machart und sack-
bzw. beutelartiger Form fanden sich in Altendorf (7af.
34, 6) und Ziischen I (Taf. 70, 2).

Eine Einzelform aus dem Grab von Lohra, zu der
sich bislang keine Parallelen finden, ist eine Knick-
wandschiissel (7af. 59, 15) mit so genannter ,,Panflo-
tendsen‘‘-Verzierung. Bauchteile einer Amphore mit
ritzverzierten Bandhenkeln und einer Verzierung mit
Bogen aus je vier Reihen runder Einstiche aus dem
gleichen Grab (7af. 63, 36) sind mit Funden vom Ha-
senberg zu parallelisieren und daher in den jiingeren
Abschnitt der Wartbergkultur zu stellen.

Keramik der Wartbergkultur kommt auch auf3er-
halb des Arbeitsgebiets in einigen Grabanlagen vor.

obwohl sie durchaus schon um 3000 calBC vorkommen. Dieser
Zeitraum ist aber in den Terminus ,,Jiingere Wartbergkultur” ein-
geschlossen.

42 Vgl. Raetzel-Fabian 2000, 151 mit Verweisen.

43 Besonders in den westfdlischen Grdbern, vgl. auch ders.
2001a, 325.

434 Ebd. 320.

455 Ders. 2000, 153.

436 Ebd. 236.
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Altere Wartbergkeramik tritt vor allem im Inventar
des im Leinetal gelegenen Grabes von Odagsen I, Kr.
Northeim auf. Hier fanden sich neben acht Topfen mit
einziehendem Rand, die zum Teil mit Randeinstichen
und einmal mit Lochbuckelverzierung versehen wa-
ren, eine Tasse vom Typ Rimbeck und eine Tasse mit
einfach geritztem Bandhenkel. Als jlingerwartberg-
zeitlich anzusprechen sind eine Tasse mit besonders
im Unterteil bauchig ausladender Form und ein Topf
mit geschweiftem Profil.*’ Das Grab erinnert, wie
schon erldutert, vor allem auch durch die Beigabe der
Trommeln an die Caldener und Warburger Anlagen. In
dem trapezformigen Mauerkammergrab von Obernje-
sa I, Kr. Géttingen sind ein Kragenflaschenfragment
sowie ein Bandhenkel, der der jiingeren Wartbergkul-
tur zugewiesen werden kann,*® im Inventar vertreten.

Im thiiringischen Raum sind zwei Anlagen:
Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis*® und Gotha, Lkr.
Gotha*? mit je einer alterwartbergzeitlichen Tasse
bekannt. Besonders haufig ist jedoch dltere Wartberg-
keramik mit charakteristischer Lochbuckelverzierung
auf einigen Thiiringer Siedlungsplitzen gefunden
worden, z. B. dem Lohberg bei Griafentonna, Unstrut-
Hainich-Kreis*! und vielen weiteren Fundstellen im
Unstrut-Hainich-Kreis.*6

An der siidlichen Peripherie weist das Grab von
Kruft, Kr. Mayen-Koblenz vielfaltige Beziehungen
zur hessisch-westfilischen Beigabenpraxis auf. Die
Keramik erinnert an Formen sowohl der élteren als
auch der jlingeren Wartbergkultur; einige tulpenbe-
cherartige Randfragmente sind mdglicherweise einem
Ubergangshorizont von Michelsberger zu Wartberg-
kultur zuzuweisen.*® In Schankweiler, Kr. Bitburg-
Priim sind eine mdglicherweise jlingerwartbergzeit-
liche Knickwandschale und ein Kragenflaschenfrag-
ment im Inventar vertreten; die anderen Scherben
sind quarzgemagert. Keramik, die mit der jiingeren
Wartbergkultur zu parallelisieren ist, findet sich auch
noch im unterfrankischen Grab von GroBeibstadt II,
Kr. Rhon-Grabfeld in Form einer Knickwandschiissel
und einer Tasse.***

6.1.2 Tiefstichkeramik der Westgruppe der
Trichterbecherkultur

In einigen Grébern ist das Vorkommen von Tiefstich-
keramik der Westgruppe der Trichterbecherkultur

47 Rinne 2003, 37.

4% Moos 1991, 145 Abb. 6. 12. Die anderen GefdBfragmente
konnen nicht néher bestimmt werden, weisen aber zum Teil allge-
meine Ahnlichkeit mit Wartberger Formen auf.

49 D. W. Miiller 1994, 126 Abb. 42, 2.

40 Ebd. 99 Abb. 14, 30.

4! Biicke 1986, z. B. 85 Abb. 20, 1.

462 Walther 1986. Es handelt sich um die Fundorte Hongeda-
Scherbenberg, Heroldishausen-Schere, GroBengottern-Holzstras-
se, GroBengottern-Hillborn-Nord, Groflengottern-Schalkenberg,
Felchta-Hinter Felchta und Korner-Lehmgrube.

nachgewiesen. Aus Atteln II stammen zwei Schalen-
rander und eine Wandscherbe mit Tiefstichverzierung
(Taf. 8, B 1-3). Waagrechte Einstichgruppen auf den
Schalenrdndern und Zickzackbénder verweisen auf
eine Datierung in die Horizonte Brindley 2-3,% was
einer absolutchronologischen Datierung etwa um
3350-3200 calBC bzw. den Stufen Drouwen B/C-D1
nach Bakker entspricht.*¢

Aus Beckum I sind eine kleine Amphore (Typ 1
nach Brindley) (7af. 9, 1) mit Osen und die mit senk-
rechten Einstichgruppen verzierte Wandscherbe einer
Terrine (Taf- 9, 2) bekannt, die in die Horizonte 3—4
nach Brindley zu stellen sind,*’ das entspricht etwa
einer Datierung in die Stufe Drouwen D2/E1 nach
Bakker bzw. einer absoluten Datierung um 3300—
3050 calBC.*® Die kleine Wandscherbe mit Tiefstich-
verzierung von Etteln (7af. 10, A 1) ist zu fragmentiert
erhalten, um eine nihere Bestimmung vorzunehmen.
Das Inventar des Grabes Henglarn I ist schwer einzu-
ordnen, da die hier gefundenen Trichterbecher (7af:
10, B 1. 2; 11, 3. 4) unverziert sind und ihre Form
eine lange Laufzeit aufweist.*® Eine Zuweisung zu
Bakkers Stufe Drouwen E ist nach K. Giinther am
wahrscheinlichsten, was den Horizonten Brindley
4-5 gleichkommt. Damit wire eine absolutchronolo-
gische Datierung der Keramik um etwa 3200 bis 2900
calBC gegeben. Das Inventar des Galeriegrabs Cal-
den II zeigt enge Beziige zur Tiefstichkeramik: Hier
sind einige Gefaf3formen mit Querstichmustern (tvaer-
stik) verziert. Es handelt sich um flache Schalen mit
waagrechten Gruppen in Querstichmuster (7af. 46, 3;
47, 4. 5); der Wechsel von waagrechten zu senkrech-
ten Einstichreihen ist mit GefdBen aus dem Horizont
Brindley 4 (um 3200-3050 calBC) vergleichbar.*”°
Eine Schale ist zusitzlich innen unter dem Rand ver-
ziert. Ob es sich um lokale Nachahmungen oder um
Importe handelt, kann nicht zweifelsfrei festgestellt
werden.*”! Weiterhin trigt eine Trommel mit Osen-
kranz (eigentlich ein typisches Gefd3 der Bernbur-
ger Kultur) in der Taille eine Reihe von leicht schrig
gestellten Einstichen in Tiefstichtechnik. Vergleich-
bar verzierte Trommeln sind aus dem Kollektivgrab
Odagsen I, Kr. Northeim bekannt und belegen enge
Kontakte.*

In den Kontext der Westgruppe der Trichterbecher-
kultur ist auch ein kleines, aus dem Grab von Ziischen
I bekanntes Tiillenndpfchen (Biberon) zu stellen (7af.
71, 14). Gefale dieser Art wurden in den Horizonten

43 Vgl. v. Berg 1991; ders. 1994.

464 Koch 1995, 114-115.

465 Brindley 1986b, 115117 Abb. 4. 118-121 Abb. 5.
466 Raetzel-Fabian 2000, 191 Abb. 128.

47 Brindley 1986b, 125 Abb. 6, 30. 31.

468 Raetzel-Fabian 2000, 191 Abb. 128.

49 Giinther 1992a, 77-78.

47 Brindley 1986b, 122. 123 Abb. 6, 5. 7. 14.

471 Raetzel-Fabian 2000, 120.

472 Rinne 2003, Taf. 27-32.



Kugelamphorenkeramik 79

Brindley 2-4 (3350-3050 calBC) verwendet.*”* Hin-
zuweisen ist in diesem Zusammenhang auch auf ein
weiteres Miniaturgefdl aus Ziischen I von nur 2,5 cm
Durchmesser (7af- 71, 15).

Tiefstichkeramik der Westgruppe der Trichterbe-
cherkultur dominiert in den Megalithgridbern Nord-
westdeutschlands und der Niederlande. Entsprechen-
de Funde des westlichen Westfalen aus Flachgra-
bern und Grofsteingrdbern belegen deutlich deren
Vorherrschen in dieser Region:*™* Zum Teil wurden
in den Megalithgrdabern hunderte Gefifle deponiert.
Dieses Phinomen zeigt sich auch bei den zum Ar-
beitsgebiet peripher gelegenen Grébern der Gruppe
Wechte/Hilter. In Lengerich-Wechte I, Kr. Steinfurt
wurden 560 Gefale, in Lengerich-Wechte II etwa 60
Gefile gefunden, von denen einige den Horizonten
Brindley 2-3 zuzuweisen sind,*’”*> was entsprechend
den Errichtungszeitpunkt der langen Wechter Anla-
gen auf etwa 3350 calBC spitestens festlegt. Auch
in Rheine-Altenrheine, Kr. Steinfurt konnte allein in
den drei Suchschnitten schon Keramik dokumentiert
werden, die mehr als 320 Gefidlle zu rekonstruieren
erlaubt. Sie ist in die Horizonte Brindley 4-7 zu stel-
len.*’® Die Keramik aus dem Grab von Hilter, Kr.
Osnabriick kann dem Horizont Brindley 4 zugewie-
sen werden.*"”

Weitere tiefstichkeramische Gefalformen der
Westgruppe konnen in der so genannten ,,ostfélischen
Gruppe®“ Siidostniedersachsens belegt werden, so
in Sorsum, Kr. Hildesheim (zehn tiefstichverzierte
Scherben, nicht ndher zuweisbar),*”® Heyersum, Kr.
Wolfenbiittel (tiefstichverzierte Scherben, nicht ndher
zuweisbar) und Rhoden, Kr. Hameln-Pyrmont (Topf
und kleine Amphore, Brindley 3—4).*” Aus Hameln-
Wangelist, Kr. Hameln-Pyrmont und Sarstedt, Kr.
Hildesheim ist ebenfalls entsprechendes Fundmaterial
bekannt.*®® Auch im Leinetal ist Tiefstichkeramik der
Westgruppe in den Anlagen vertreten. In Odagsen I, Kr.
Northeim gehéren mehrere Gefaf3formen, so Schiis-
seln, Amphoren, Tassen und Trommeln dazu, von de-
nen wenige schon in Brindleys Horizont 3 datieren,
die meisten jedoch in Horizont 4.*8' Im Mauerkam-
mergrab mit dem groBBen monolithischen Tiirlochstein
von GroBenrode II, Kr. Northeim ist Tiefstichkeramik

473 Brindley 1986b, 109 Abb. 1. Kossian 2005, 94 konnte auf-
zeigen, dass diese Miniaturgefde wohl als Ensemble zusammen
mit Trichterbechern beigegeben wurden und daher auch funktional
zusammengehoren diirften.

474 Bakker 1992; Kossian 2005; vgl. auch Anhang 1.

475 Bakker 1992, 63.

476 Eckert 1999, 100.

477 Bakker 1992, 63.

478 Claus 1984, 108 Abb. 13.

479 Maier 1979, 96-98.

480 Cosack 1986; ders. u. a. 2006, 64 Abb. 47: drei Trichterbecher
und eine innen mit tvaerstik, auen mit Furchenstich verzierte Schale.

481 Rinne 2003, 38.

42 Ebd. 108 (Bakker Phase D).

der Horizonte Brindley 3—4 gefunden worden.*? Der
siidlichste Fund tiefstichverzierter Keramik konnte im
Grab von GroBeibstadt I, Kr. Rhon-Grabfeld doku-
mentiert werden: hier fand sich eine Trommel, deren
Verzierungsweise dem Horizont Brindley 4 zugewie-
sen werden kann.*$3

6.1.3 Kugelamphorenkeramik

Aus den hessischen Wartberg-Siedlungen sind fiir
den Abschnitt zwischen 3000 und 2800/2700 calBC
héufiger Kugelamphoren belegt.*** Kugelamphoren-
keramik ldsst sich auch aus Galeriegrdbern anfiih-
ren, so eine der frithesten Formen aus dem Grab von
Lohra. Dabei handelt es sich um eine Amphore mit
eingeritzter zonaler Rautenverzierung, die Anklénge
an Trichterbecheramphoren mit Kugelamphorenein-
fluss zeigt (Taf. 63, 42).%%5 Weiterhin sind vor allem
in westfilischen Anlagen Scherben von Kugelam-
phoren gefunden worden, so in Hiddingsen (7af. 14,
B 1), Wewelsburg I (Taf. 32, 1. 3—-7[?]) und Rimbeck
(Taf. 20, 28-30).*% Schnurverzierte Scherben, die
sehr wahrscheinlich der Kugelamphorenkultur zuge-
rechnet werden konnen, sind wiederum von Rimbeck
(Taf. 20, 27), Hohenwepel (Taf. 15, B 4), Warburg
I (Taf. 24, 27-31) und moglicherweise Warburg III
(Taf. 29, 6) bekannt. Zeitlich lasst sich das Auftre-
ten von Kugelamphorenkeramik in den Grébern um
3000-2900 calBC fassen.*’

Betrachtet man die Verbreitung von Kugelampho-
renkeramik in den Nachbargebieten, so ist sie in thii-
ringischen Kollektivgrabern nur ganz vereinzelt anzu-
treffen: in Frohndorf, Lkr. Sommerda, in Gotha und
in Wandersleben, beide Lkr. Gotha,*®® obschon das
geschlossene Siedlungsgebiet dieser Kultur bis nach
Westthiiringen reicht.*®® Bestattungen der Kugelam-
phorenkultur in mecklenburgischen Megalithgrabern
der Trichterbecherkultur sind hingegen so héaufig,
dass sie als regelhaft bezeichnet werden konnen:*°
Das Gebiet liegt in der Hauptverbreitung der westli-
chen Gruppe der Kugelamphorenkultur. Die Mega-
lithgrdaber der Westgruppe der Trichterbecherkultur
indes weisen zwar iiberhaupt keine Funde der Kugel-

483 Raetzel-Fabian 2000, 160.

484 Schwellnus 1979, 83-84; vgl. auch ebd. Taf. 16, 15; 18, 3;
36, 1-4.

45 Raetzel-Fabian 2000, 151.

46 Die Funde stammen aus den Altgrabungen und sind leider
nur fotografisch tiberliefert. Dennoch lassen sie sich aufgrund gro-
Ber Ahnlichkeiten zu Scherben vom Giintersberg (Schwellnus 1979,
Taf. 18, 3; 39, 4. 7) und vom Biirgel (ebd. Taf. 36, 1), die zu Ku-
gelamphoren gehoren, entsprechend zuordnen.

487 Raetzel-Fabian 2001a, 323.

48 D. W. Miiller 1994, 99 Abb. 9—-11. 16. 19; 127 Abb. 42, 17.

49 Raetzel-Fabian 2001a, 322; zu Verbreitung und Kontakten
der Kugelamphorenkultur vgl. auch Szmyt 2003.

40 Schuldt 1972, 75-79.
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amphorenkultur auf,*! doch manifestieren sich gewis-
se Ahnlichkeiten im Keramikstil,*? wie das auch fiir
die Lohraer Amphore postuliert wird. Kugelampho-
renkeramik kann in den niederséchsischen Grébern
des Leinetals und der ,,ostfélischen* Gruppe ebenfalls
kaum bzw. gar nicht festgestellt werden.*?

6.1.4 Keramik der Becherkulturen

Aus mehreren Gribern stammt Keramik der nord-
westdeutsch-niederldndischen  Einzelgrabkultur.**
Ein Ta-Becher vom Typ Glasbergen, der in den frii-
hen Entwicklungsabschnitt um 2900 calBC zu stellen
ist,*> wurde (allerdings in einem Stérungsbereich)
im Grab Calden II gefunden (7af. 50, 40). Verschie-
dentlich konnten Wellenleistentopfe dokumentiert
werden, so in Henglarn 11 (7Taf. 14, A 1), Niedertie-
fenbach (Taf. 68, I; hierher stammt auch eine wei-
tere schnurverzierte Scherbe der Einzelgrabkultur:
Taf. 68, 2), Muschenheim (Taf. 67, 8. 9) und Ziischen
I (Taf. 73, 27. 28). Eigentlich ist diese GefdBform
charakteristisch  fiir ~ Siedlungszusammenhinge,*°
doch kommt sie immerhin in zwolf Megalithgrabern
(nicht nur des Arbeitsgebiets) vor.*” Die “C-Daten
und Fundzusammenhénge aus Schweizer Seeufersied-
lungen legen dort eine Datierung an den Beginn der
Schnurkeramik ab 2750 calBC nahe.*® Rillenbecher
liegen aus Warburg I (Taf. 24, 34. 35) und Ziischen I
(Taf. 73, 30) vor. Fragmente eines moglichen AOO-
Bechers sind im Inventar von Altendorf anzutreffen
(Taf. 37, 24-26). Ein 1d-Becher ist von Wewelsburg I
bekannt (7af. 32, 2). Beide Formen setzen spétestens
um 2500 calBC ein.*”

Riesenbecher von Altendorf (7af. 36, 23) und Zii-
schenI (Taf. 74, 32) belegen eine Begehung frithestens
ab 2350 calBC,* die zeitlich nach der endgiiltigen
Aufgabe der Kollektivgrabsitte liegt. Ein Riesenbe-
cherfragment war auch im Inventar des Kollektivgra-
bes von Kruft, Kr. Mayen-Koblenz enthalten.>!

Die frithe Einzelgrabkultur fasst ab 2900 calBC
ungeféhr zeitgleich mit der jiingeren Wartbergkultur
und der spéten Trichterbecherkultur Fu3. Hier deuten
sich schon im Horizont Brindley 5 typologische Bezii-
ge in den Verzierungsmustern an.*> Sowohl in Hessen
als auch in Westfalen ist verzierte Becherkeramik als
Beigabe von Kdrperbestattungen in Einzelgrabern un-
ter Hiigeln anzutreffen.

1 Szmyt 2003, 403 Abb. 1.

42 Bakker 1979, 135.

493 Rinne 2003, 38-39 erkannte Elemente in der Keramik des
Grabes Odagsen I, Kr. Northeim, die er der ,,Bernburger und Ku-
gelamphorenkultur” zurechnete (umlaufendes Fischgratmuster auf
einer Tasse mit Schulterabsatz).

494 Raetzel-Fabian 2000, 213 Tab. 10; Krautwurst 2002, 96.

45 Raetzel-Fabian 2000, 324.

496 Krautwurst 2002, 91.

47 Ebd. 96.

6.1.5 Metallzeitliche und jiingere Keramik

In Ziischen I konnte eine Urnenbestattung aus dem
10./9. Jh. v. Chr. dokumentiert werden; aullerdem ist
ein hallstattzeitlicher Spitzbecher zutage gekommen,
der Parallelen mit der siidhessischen Koberstadter
Gruppe aufweist.’”® Die Neuaufnahme der Keramik
aus den Grébern Ziischen I und Ziischen II ergab wei-
tere Scherben vorgeschichtlicher Machart, die aber
grofBtenteils nur als allgemein metallzeitlich eingestuft
werden konnen.

Bei Calden II zeigt hallstattzeitliche Keramik
im Eingangsbereich Aktivititen an. Hier wie auch
in unmittelbarer Ndhe des Grabes von Ostonnen be-
fand sich ein spétbronze- bis dltereisenzeitliches Ur-
nengraberfeld. Auch sind metallzeitliche Funde vom
Lautariusgrab in Gudensberg bekannt; darunter Hall-
statt- und Laténekeramik. Aus dem Bereich des Gra-
bes von Oberzeuzheim sind Vorrats- und Siedlungs-
gruben der Laténezeit mit entsprechender Keramik
dokumentiert.”® Laténezeitliche Keramik ist auch in
der Fiillung des Grabes von Niederzeuzheim zutage
getreten.

Kaiserzeitliche Keramik ist aus einer groen Gru-
be vor dem Eingang des Grabes Calden I bekannt, sie
datiert in das 2./3. Jh. n. Chr (zu weiteren kaiserzeit-
lichen Eingriffen vgl. auch S. 19).5%

Nicht ndher bestimmte mittelalterliche Scherben,
die auf Manipulationen des Kammerinhaltes deuten,
sind von Niederzeuzheim bekannt. Auch in den War-
burger Anlagen, hier Grab I, konnte mittelalterliche
Keramik des 11./12. Jh. dokumentiert werden (zu den
Fundumstinden vgl. auch S. 19),°% ebenso in Hohen-
wepel. Im Zusammenhang mit der Dokumentation des
Grabes von Ostonnen fanden sich Scherben des 8. bis
14. Jh. Ein Kugeltopf aus dem 14. Jh. ist von Calden
IT bekannt (zu den Fundumstinden vgl. S. 19). Im
benachbarten Grab Calden I ist eine mittelalterliche
Grube im Zentrum der Anlage belegt. Sowohl Scher-
ben des 12.—14. Jh., aber auch Kugeltopfscherben des
9./10. Jh. stammen aus dieser Grube (vgl. S. 19).

6.1.6 Fazit

Altere Wartbergkeramik tritt hauptsichlich in den
nordhessischen Regionalgruppen sowie in der War-
burger Gruppe auf, aber auch vereinzelt in der Pader-

4% Ebd. 91; Raetzel-Fabian 2001a, 324.

499 Ebd.

590 Wiermann 2004, 86 Abb. 8.

01y, Berg 1991.

302 Raetzel-Fabian 2001a, 322.

303 Kappel 19892, 13; G. Weber 2000, 280.

394 Bausch 1987, 26—27; Kriesel in Vorb. 159-162.
305 Raetzel-Fabian 2000, 101.

% Peine 1997; Giinther 1997a, 212.
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dWBKa aWBKb U 44/WBK JWBK TBK KAK EGK
Beckumer Gruppe - - - . - —
Soester Gruppe - . _ _ ° _
Paderborner Gruppe ° - - A ° °
Warburger Gruppe ° ] [ ] - A °
Ziischener Gruppe . A . - - .
Calden . . ) . - °
Mittelhessische Gruppe - . ° - ° -

Lahngruppe - -

Tab. 7. Sicher datierbare Keramik, getrennt nach regionalen Grabgruppen. @ = 1-2; A =3—4; m =mehr als 4 Gefifle. iWBKa

= iltere Wartbergkultur, ilterer Abschnitt; sWBKb = iltere Wartbergkultur, jiingerer Abschnitt; U 4jWBK = Ubergang

dltere/jiingere Wartbergkultur; jJWBK = jiingere Wartbergkultur; TBK = Trichterbecherkultur; KAK = Kugelamphorenkultur;
EGK = Einzelgrabkultur

borner und Soester Gruppe in Ostwestfalen (hierzu
und zu folgenden Ausfithrungen vgl. Tab. 7). Schon
am Ubergang zur jiingeren Wartbergkultur und dann
in deren entwickeltem Abschnitt zeigt sich aber ein
Riickzug in die hessischen Gruppen; weniger stark ver-
treten, aber noch vorhanden ist sie auch in der vorher
gut belegten Warburger Gruppe. Tiefstichkeramik ist
in der Beckumer und der Paderborner Gruppe zu fin-
den, aber auch im hessischen Calden. Belegt sind dltere
Typen, die zeitlich mit dem frithesten Auftreten der
Wartbergkeramik zusammenfallen, aber nur in West-
falen; weitere Formen datieren in den jiingeren Ab-
schnitt der dlteren Wartbergkultur nach 3200 calBC.
Die Keramik der Kugelamphorenkultur, die zeitlich
parallel zur jiingeren und zum Teil am Ubergang von
dlterer zu jlingerer Wartbergkultur zu datieren ist, tritt
nun dominant in Westfalen auf und scheint die jlinge-
re Wartbergkultur in der Warburger Gruppe regelrecht
zu verdrangen. Keramik der Einzelgrabkultur, die sich
zeitlich zum Teil mit Kugelamphoren- und jlingerer
Wartbergkultur {iberlappt, ist hingegen in den hessi-
schen Gruppen stérker vertreten und belegt eine verein-
zelte Begehung noch bis mindestens 2300 calBC. Der
hier gewonnene Eindruck wird dadurch verzerrt, dass
gerade fiir die westfélischen Gréber, zum Teil bedingt
durch frithe Dokumentation, eine auferordentliche
Fundarmut zu konstatieren ist. Diese, die Bauweise
der Grédber und das Vorkommen von Keramik élte-
rer Wartbergkultur im westfédlischen Hiddingsen lief3
D. Raetzel-Fabian das westfélische Gebiet ganz dem
Kulturraum der Wartbergkultur zuschlagen, wobei er
selbst das Vorkommen von Tiefstichkeramik aufgrund
des inzwischen in Calden belegten Tiefsticheinflusses
relativierte: ,,Dass nach Norden hin Trichterbecher-
einflisse deutlich zunehmen, ist nahe liegend“.>"’ In-
wiefern hier aber tatsdchlich anhand der wenigen Fun-
de (selbst wenn man die Einzel- und Siedlungsfunde
einbezieht) eine Kulturgrenze gezogen werden kann,

307 Raetzel-Fabian 2000, 207.
3% Zu methodischen Problemen bei der Rekonstruktion von
Gefdllen vgl. z. B. Rinne 2003, 25-27.

die sich im Ubrigen beim Vergleich der Verbreitung
der unterschiedlichen Pfeilbewehrungen von Trich-
terbecher- und Wartbergkultur anders zeigt (vgl. S.
86 f.), ist so kaum zu entscheiden. Neue Erkenntnisse
konnen diesbeziiglich fiir die Griber von Schmerlecke
erwartet werden. Sie gehoren zur Soester Gruppe, in
der sowohl dltere Wartbergkeramik als auch trichter-
bechertypische Pfeilschneiden vergesellschaftet sind
und die damit mitten in der Ubergangszone beider
Einflussbereiche liegen.

Abschlieffiend soll eine Besprechung der vorhan-
denen Formen bzw. ihrer Verteilung in den Anlagen
im Mittelpunkt stehen. Quantitative Analysen des ke-
ramischen Fundmaterials sind aufgrund der schlech-
ten Quellenlage nur bedingt aussagefahig: Viele Ge-
faBe sind so zerscherbt, dass sich die urspriingliche
Anzahl meist nicht mehr ermitteln 1dsst.® K. Giinther
rekonstruiert fiir Henglarn I mindestens elf Geféfle,
Raetzel-Fabian fiir Calden I mindestens zwo6lf und fiir
Calden II wenigstens 31 Gefdfle. Die Durchsicht des
keramischen Materials der anderen Gréber zeigt, dass
etwa fiinf bis 30 GefdBe pro Anlage erhalten sind. Ein-
zig Lohra weist trotz der kleinen Kammer eine weit
hohere Anzahl an Geféaflen auf, die mindestens bei 60
Gefdllen liegen diirfte. Bei etwa 20 Individuen wiren
somit mindestens drei Gefdale pro Person anzuneh-
men. Untersuchungen fiir Kollektivgriber in Thii-
ringen, im Leinetal sowie drei der Warburger Gréaber
ergaben hingegen durchschnittlich weit weniger; hier
wurde nicht einmal anndhernd jeder zweiten Person
ein GefdB mitgegeben.® Dies spricht dafiir, Kera-
mik eher nicht als individuelle Beigabe, sondern als
Widmung an die Totengemeinschaft aufzufassen.>®
Die Lage des keramischen Materials in den Kammern
bestitigt diese Interpretation: In Henglarn I verteilten
sich die GefdBscherben besonders an der Ostlichen
Schmalseite im Eingangsbereich. Hier fanden sich
Reste eines der Trichterbecher sowie dreier weiterer

5% Rinne errechnet weniger als 0,5 Gefdfie pro Person; ebd.
115.
519 So auch ebd.
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Becher.’!! Fiir Rimbeck erwéhnte A. Gotze eine bau-
chige Tasse auBBerhalb des Grabes Ostlich neben dem
Gang und ,,Randscherben von kleinen Geféflien mit
senkrechtem oder einziehendem Rand“ (wohl auch
Tassen) im Gang selbst. In Warburg I, III und IV fan-
den sich Tassen, Kragenflaschen und Topfe immer im
Eingangsbereich bzw. im Vorraum am Tiirlochstein.>!?
In Altendorf zeigte sich ebenfalls eine Konzentration
der Keramik im Vorraum und im vorderen Teil des
Grabes: Im Vorraum lagen eine der beiden Kragenfla-
schen und eine Schale sowie eine Henkeltasse und ein
weiteres Gefdll unbekannter Form. Direkt hinter dem
Tiirlochstein waren Topfe und Tassen deponiert. Als
auergewohnlich zu charakterisieren ist der Fundort
einer Tasse auf einer Kalkplatte bei der Schédelpyra-
mide in der Kammer stehend, mit einigen Tierknochen
als Inhalt. Im hinteren Teil des Grabes fanden sich be-
zeichnenderweise nur die schnurverzierten Scherben
einer Nachbestattung; die Scherben des Riesenbe-
chers lagen zwischen den obersten Steinen der Deck-
schicht im mittleren Teil der Kammer. In Ziischen I
hiuften sich die Funde ebenfalls im Vorraum und in
der Kammer direkt hinter dem Tiirlochstein, wo sich
eine der beiden Kragenflaschen fand. Gar keine Kera-
mik in der Kammer konnte in Calden I bemerkt wer-
den. Im Vorraum lagen hingegen mindestens zwolf,
hochstens 18 GefaBle. Leider war der Bereich durch
eine kaiserzeitliche Grube gestort. Auch in Calden II
stammen alle Gefafle aus dem Vorraum, bis auf eine
Trommel. Deren Verteilung der Fragmente iiber einen
weiten Abschnitt von fast 4 m vom Eingangsbereich
nach Nordosten hin ldsst eine intentionale Zerscher-
bung der Trommel im Rahmen des Totenrituals mog-
lich erscheinen."

Diese Konzentrationen von Keramik im Eingangs-
bereich, sowohl im Vorraum oder Gang als auch direkt
hinter dem Tiirlochstein, lassen auf im Arbeitsgebiet
recht einheitliche rituelle Aktivititen schliefen, die
mit den Bestattungen einhergingen und/oder im Rah-
men einer Totennachsorge stattfanden.’ Moglich
ist eine Funktion der Gefdl3e, insbesondere auch der
Tassen, nicht nur als Behiltnis von Speisen oder Ge-
tranken; es konnte sich auch Ol darin befunden haben,

I Einige Scherben fanden sich aber auch im Innern der Kam-
mer verteilt; die Fundliicke im stidlichen Teil ist auf die schlechte
Erhaltung zurtickzufiihren.

312 Es fillt hingegen auf, dass alle Kugelamphorenscherben in
Warburg I iiber die ganze Kammer verteilt waren.

313 Raetzel-Fabian 2000, 117.

314 S0 auch Giinther 1997a, 195; Raetzel-Fabian 2000, 117.

515 Diesen Hinweis habe ich Ph. Kalb zu verdanken, die in ei-
nem Grab der Megalithgrabnekropole von Vale de Rodrigo (Evora,
Portugal) Tassen im Eingang vorfand, die sie als Hilfsmittel zur Be-
leuchtung des Eingangsbereichs interpretiert.

316 7. B. Odagsen I, Kr. Northeim; Sorsum, Kr. Hildesheim;
Langeneichstadt, Saalekreis; Ditfurt II, Lkr. Harz: vgl. Rinne 2003,
45-47. 115-116.

317 In Warburg veranlasste Giinther die Untersuchung des Ein-
gangsbereichs aller Anlagen bis 10 m vor die Kammern. Weiterhin

das zur Beleuchtung diente.’"® Die Vorliebe des Ab-
stellens von Gefaflen im Eingang kann mehrfach auch
in Kollektivgrdbern der Nachbarregionen festgestellt
werden.’!¢ Im Arbeitsgebiet ist hingegen bislang sel-
ten untersucht,>'” ob es auBerhalb der Kammern, davor
oder daneben, (Opfer?)Gruben gab, die zusammen mit
ihrem Inhalt den Bestattungszeremonien zuzurechnen
sind.>!®

GefdBBkombinationen im Sinne eines Ensembles
von Tasse und Topf als spezifische Ausstattung eines
Toten, wie Giinther es fiir die Warburger Anlagen ver-
mutete,’'? sind in Anbetracht des wenigen Fundmate-
rials, der langen Belegungsdauer und der fehlenden
Zuweisungsmoglichkeiten zu bestimmten Bestattun-
gen bzw. der Fundlagen im Eingangsbereich nicht
haltbar. Wie oben dargelegt, lassen letztere eher einen
allgemeinen Gebrauch im Totenkult vermuten. Die-
sem Totenkult kommt man eventuell durch einen Ver-
gleich in den Nachbarregionen nidher. Wie vielfaltig
die Verwendung von Keramik im Zusammenhang mit
Bestattungen betrachtet werden kann, zeigt eine Un-
tersuchung mehrerer Inventare von Gréabern der Trich-
terbecher-Westgruppe durch A. L. Brindley:>2° Mit der
Form der GefdBle kdnnen ess- und trinkbare Inhalte
verschiedener Art und Konsistenz in Verbindung ge-
bracht werden. Thre Kombination erlaubt auch die
Zusammenstellung bestimmter Sets, beispielsweise
Kragenflaschen, kleinerer Trichterbecher und Am-
phoren bzw. groBerer Trichterbecher zu einem Trink-
service, bei dem Getrdnke gemischt werden konn-
ten. Die grofle Anzahl der Geféfe, ihre Verzierung
und Formenvielfalt ermoglicht Vorstellungen einer
Vielzahl moéglicher Rituale, die im Zusammenhang
mit Speisebeigaben fiir die Verstorbenen und auch
gemeinsamem Essen und Trinken stehen konnten.
Brindley legt {iberzeugend dar, dass es sich bei den
gefundenen GefdBlen durchaus nicht um eine speziel-
le Grabkeramik handelt, sondern um Gebrauchskera-
mik.’*" Anhand der Gefiflkombinationen entwickelt
sie Vorstellungen zur Verdnderung der Grabriten im
Laufe der Belegungsdauer: Zu Beginn der Belegung
(ihrem Horizont 1) waren einfache Speise- und Ge-
trinkebeigaben als Weih- oder Opfergaben {iblich,

konnte eine spitere grofiflachige baubegleitende Untersuchung im
Bereich der Gréber III und IV weitere spatneolithische Spuren aus-
schlielen; vgl. Giinther 1997a, 12 mit Anm. 27; ders. 2007c, 110.
Im Rahmen der Untersuchungen der Siedlung von Warburg-Menne
konnte baubegleitend das Umfeld der Gréber I und II untersucht wer-
den; auch hier ergaben sich weder Funde noch Befunde (Pollmann
2000, 59). Im Jahr 2007 wurden im Umkreis des Grabes von Lohra
baubegleitende Untersuchungen durchgefiihrt, die ebenfalls keine
neolithischen Aktivititen erbrachten (frdl. Mitteilung Dr. Ch. Mei-
borg, Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen, Auf3enstelle Marburg).

18 Wie bei einigen Grabern der Trichterbecher-Westgruppe;
vgl. Bakker 1992, 58; hier auch mit Verweisen auf entsprechend
bekannte Beispiele aus der Nordgruppe.

19 Giinther 1997a, 196.

520 Brindley 2003.

521 Ebd. 49.
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Trichterbecherkultur

calBC / Horizont

Wartbergkultur

Wenige Griber,
grofere Vorratsgefale:
Opfergaben

3400-3350/ Brindley 1

In sehr wenigen Grabern kleine Becher mit

Rituelle Mahle mit Verzehr von zu
mischenden Getranken und Speisen; viele
Teilnehmer

3350-3200 / Brindley 2-3

Trichterrand

Weniger Teilnehmer, Verdnderung der
Trinksitten: Amphoren und Flaschen
(,,trinkfertige® und verschlieSbare Getrénke:

3200-3050 / Brindley 4-5

GroBere Vorratsgefafle, Schiisseln,
viele Tassenformen
(Verzehr am Grab?)

Neu: Trommeln
(Musik? Libation?)

Opfergaben?)
GroBe're Sch.usseln, Grobkeramik, kaum 3050-2900
noch TrinkgefaBe: ,,schnelles Mahl® (,,wine- .
Brindley 6

and-nuts-reception)

Lohra:
Viele Schiisseln,
viele Tassen

Kaum noch Beigaben, sehr wenige
Vorratsgefafle, keine Tassen. Westfalen:
Kugelamphoren (Getrink?)

Speiseopfergaben, keine Fliissigkeiten mehr

2900-2850 / Brindley 7

Vereinzelt Becherkeramik
(bis 2300 calBC)

Tab. 8. Entwicklung der keramischen Beigaben bzw. mdogliche Rituale in der Trichterbecher- und Wartbergkultur im
Vergleich

die in groBeren VorratsgefaBen dargebracht wurden.
In den Horizonten 2 und 3 entwickelte sich die Sitte,
rituelle Mahle mit Speisen und Getrinken am Grab
abzuhalten: Die groBe Zahl der Geféfle deutet dabei
einerseits auf eine Vielzahl von Personen hin, die bei
den Feiern involviert waren, weiterhin ldsst die Viel-
falt der Formen, Qualitit und Verzierung vermuten,
dass nicht unbedingt die Gefae selbst, sondern ihr
Inhalt®? im Mittelpunkt standen und dass es sich al-
ler Wahrscheinlichkeit nach nicht um Gefédfle eines
Haushalts, sondern um den personlichen Besitz vieler
Einzelpersonen handelte, die die Gefafle aus der tagli-
chen Nutzung herausnahmen und wéhrend oder nach
der Zeremonie in das Grab iiberfiihrten. In Horizont
4 nahm die Zahl der an den Riten Beteiligten wieder
ab. Die sprunghaft ansteigende Verwendung von Fla-
schen und Amphoren zeigt hier eine Verdnderung der
Trinksitten von (am Grab?) zu mischenden Getranken
hin zu ,trinkfertigen™ Substanzen, die vor Luft, Staub
und Insekten geschiitzt werden mussten. In Horizont
5 scheint sich wiederum eine Verdnderung der Riten
vollzogen zu haben; die GefdBle wurden weniger oder
gar nicht verziert, der Anteil an Grobkeramik nahm
zu. Weiterhin wurden besonders Amphoren verwen-
det, die anscheinend verschlossen wurden, wie Knub-
ben am Hals anzeigen. GroBere Gefdafle dominierten;
dies und der sinkende Anteil kleinerer Schiisseln und
Trichterbecher deuten darauf hin, dass weniger haufig

522 Der Inhalt einiger GefédBle aus Gribern der Trichterbecher-
kultur konnte untersucht werden: aus dem Megalithgrab von Issen-
dorf, Kr. Stade sind Uberreste von pflanzlichen und tierischen Spei-
sen, wahrscheinlich Brei und fetthaltige Gerichte bekannt (Schiitte
1974, 41-42); eine Kragenflasche von Gellenerdeich, Kr. Olden-
burg barg eine schwefelhaltige Substanz; eine weitere von Détlin-
gen, Kr. Oldenburg wohl itherische Ole (Knll 1968, 10) (vielleicht

rituelle Mahle mit einer groBen Zahl an Personen und
groBBem Aufwand abgehalten wurden und die einfache
Speisebeigabe wieder in den Mittelpunkt riickte bzw.
ein einfaches Mahl abgehalten wurde (,,wine-and-nuts-
reception‘), das moglicherweise gemeinschaftlich aus
wenigen Schiisseln verzehrt wurde. Am Ende der Be-
legungszeit scheinen die Trinkrituale ganz abgeschafft
worden zu sein, da keine Getrankbehilter wie Ampho-
ren oder Trinkservices nachzuweisen sind.

Aufgrund der beschriebenen Armut an Gefdl3-
beigaben in der Wartbergkultur konnen hier solche
umfassenden Deutungen nicht realisiert werden, im
Gegenteil: der krasse Gegensatz in den Grabriten
wird noch evidenter (vgl. Tab. §). Wahrend des il-
teren Abschnitts der dlteren Wartbergkultur sind nur
fiir sehr wenige Gréber iiberhaupt keramische Beiga-
ben bekannt, die aus kleineren Bechern bestehen. Im
Gegenzug spielen sich im Einflussbereich der Trich-
terbecherkultur nach einer anfénglichen Phase reiner
Opfergaben dann mehr oder weniger regelméafig fast
als ,,opulent” zu bezeichnende Rituale ab. Wéhrend
diese zwischen 3200 und 3000 calBC aber schon wie-
der abnehmen, ist im Bereich der Wartbergkultur die
grofte rituelle Aktivitit festzustellen. Es iiberwiegen
groB3e Vorratsgeféalle, Schiisseln, aber auch eine Viel-
falt verschiedener Tassenformen. RegelméBige rituel-
le Mahle mit mehreren Teilnehmern schliefit die ge-
ringe Anzahl der Gefédf3e trotz der individuellen Tassen

zur Beleuchtung! sieche oben); die Analyse von organischen Resten
aus zwei Gefdlen vom westfdlischen Flachgriberfeld der Trich-
terbecherkultur von Heek-Ammerter Mark, Kr. Borken (Brindley
4) ergab Brot (Neujahrsgrufl 1997, 10). Mehrfach konnte auch in
Gefédllen aus nordwestdeutschen Megalithgrabern der Trichterbe-
cherkultur Brot nachgewiesen werden, vgl. Kossian 2005, 90 mit
Anm. 595.
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aus, doch kann vielleicht ein sporadisch stattfindender
Verzehr von Getrdnken (vielleicht auch von mehreren
Personen aus einer Tasse?) am Grab vermutet wer-
den. Eine neue, von Osten kommende Komponente
im Ritual bilden die Trommeln, waren es nun Mu-
sikinstrumente’” oder LibationsgefdBe.* In diesem
Zusammenhang ist der Befund von Grofeibstadt I,
Kr. Rhon-Grabfeld zu erwédhnen: hier konnte in der
Kammermitte eine Grube festgestellt werden, in die
grof3e Mengen einer nicht ndher bestimmbaren Fliissig-
keit gegossen worden waren; es fand sich auch eine
tiefstichverzierte Trommel.’>® Interpretiert man die
Trommeln als Libationsgefdfle, zeigt sich vielleicht
eine Parallele, denn auch in der Trichterbecher-West-
gruppe riickten zu dieser Zeit Fliissigkeiten in ver-
schlieBbaren Behéltern (vielleicht als Beigabe fiir die
Toten statt wihrend des Mabhls verzehrt?) stiarker in
den Mittelpunkt. Hinzuweisen ist auf die intentionale
Zerscherbung einer der beiden Caldener Trommeln;
dieses Ritual ist besonders aus dem mitteldeutschen
Raum bekannt.>2¢

In der jiingeren Wartbergkultur verschwinden dann
die Tassen aus dem Beigabenkanon; nur wenige grof3e
Vorratsgefafle und Schiisseln sind noch nachzuweisen.
In Westfalen dominieren Kugelamphoren, die wahr-
scheinlich auch bestimmte Fliissigkeiten enthielten;>*’
in Hessen sind kaum Funde aus den Griabern bekannt.
Auch in der Trichterbecherkultur wird das Totenritual
anscheinend ,,nachléssiger”, bis am Ende der Bele-
gung nur noch einfache Opfergaben abgestellt, aber
wohl nicht verzehrt werden und die Getrinkbeigabe/
Trinksitte aufgegeben wird.

Die einzige Ausnahme fiir die erlduterten Verhalt-
nisse in der Wartbergkultur bildet das Grab von Lohra.
Es weist in seiner Inventarzusammenstellung, die auf-
grund der groBen typologischen Ahnlichkeit fast als
geschlossen zu bezeichnen ist, individuelle Tassen
sowie groflere Schiisseln und Amphoren auf, wie sie
in dieser Kombination &hnlich auch in der Trichterbe-
cherkultur auftreten. Immerhin sind etwa drei Geféal3e
pro Individuum zu veranschlagen, was moglicherwei-
se wenn nicht auf mehr oder weniger regelméaBige, so
doch auf Rituale zu jeder Beisetzung deutet.

Betrachtet man den Gstlichen Nachbarraum, so
konnte J. Miiller fiir das Mittelelbe-Saale-Gebiet eine
Vergleichsstudie keramischer Beigaben am Beispiel

323 Raetzel-Fabian 2000, 117. 119.

324 So Giinther 1997a, 196.

52 Koch 1995, 113.

32 Giitervernichtung fiir den Toten* nach J. Miiller 2001, 386
Abb. 232.

27 Die Kugelamphoren konnten mdglicherweise einzelnen
Toten mitgegeben worden sein, da die Scherben in Warburg I iiber
die ganze Kammer verteilt waren (vgl. S. 82 Anm. 512). Giinther
1997a, 196 Anm. 348 vermutet, dass die Kugelamphoren vor allem

von Kannen und Tassen in Kollektiv- und Einzelgra-
bern erheben und feststellen, dass in Einzelgrabern
vielfdltiger verzierte GefdBe vorkommen, die auch
zum Teil groBer sind. Dafiir sind in Kollektivgrabern
Trommeln in besonders hohen Anteilen im Vergleich
zu Einzelgrédbern zu finden, wéhrend die Siedlungs-
keramik alle Typen représentiert.”*® Brindley weist
fiir die Gréber der Trichterbecher-Westgruppe darauf
hin, dass die keramischen Funde aufgrund stilistischer
Merkmale und ihrer Zusammensetzung eine Feier
oben beschriebener Zeremonien in groBeren Abstéin-
den nahe legen, die zwischen fiinf und 20 Jahren aus-
einander liegen konnte. Daraus schlief3t sie, dass nicht
jeder aus der Gemeinschaft das gleiche Recht hatte,
in einem Kollektivgrab bestattet zu werden und die
entsprechenden Zeremonien zu erfahren: Zeitgleiche
Einzelflachgraber der Trichterbecher-Westgruppe sei-
en meist nur mit sehr wenigen, schlechter gearbeiteten
Gefidllen ausgestattet, die auch nicht die grofle For-
menvielfalt widerspiegelten, wie sie in den Megalith-
grabern vorliege. Dies deute auf eine geringere rituelle
Aktivitdt bzw. weniger in das Totenritual einbezogene
Personen, die den Verstorbenen zu Grabe trugen.’?
Inzwischen konnte R. Kossian jedoch aufzeigen, dass
die Ausstattung der Flachgriber besonders in der
Westgruppe der Trichterbecherkultur derjenigen der
Megalithgriaber in Bezug auf die Formenvielfalt in
nichts nachsteht; auch konnten vereinzelt reiche Aus-
stattungen mit bis zu zwei Dutzend Geféllen pro Ein-
zelgrab dokumentiert werden.” Entgegenzusetzen
ist der Argumentation Brindleys weiterhin, dass die
Zeremonien, gerade wenn sie nur alle paar Jahre statt-
fanden, wohl eher nicht an die Beisetzung einzelner
Personen gebunden waren, sondern einer allgemeinen
Handlung im Totenkult gleichzusetzen sein diirften.
Die widhrend der ganzen Dauer der Trichterbecher-
kultur nebeneinander auftretenden unterschiedlichen
Bestattungsformen deuten allgemein auf unterschied-
liche Vorstellungen bzw. unterschiedliche Umsetzun-
gen eines Grundprinzips.™!

Aufgrund des génzlichen Fehlens von zeitgleichen
Einzelgrabern im Arbeitsgebiet (siecht man von den
Flachgréibern der Trichterbecher-Westgruppe in West-
falen ab) kdnnen moglicherweise dhnliche Verhiltnis-
se in der Wartbergkultur leider nicht weiter untersucht
und verglichen werden.

wegen ihres (berauschenden?) Inhalts eine weite Verbreitung gefun-
den haben konnten.

528 J. Miiller 2001, 326.

529 Brindley 2003, 47.

330 Kossian 2005, 164.

531 Ebd.: Erst mit der Errichtung der Megalithgréber tritt ein
einheitlicheres Erscheinungsbild auf, allerdings laufen auch die
Einzelbestattungen parallel weiter.
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6.2 FEUERSTEIN- UND KIESELSCHIEFER-
ARTEFAKTE

Geridte aus Feuerstein verschiedener Herkunft und aus
Kieselschiefer sind in zahlreichen Varianten in den
Galeriegribern vertreten. Dazu gehdren in erster Linie
Pfeilbewehrungen, Klingen und Beile. Vereinzelt tre-
ten Schaber, Kratzer und Kernsteine auf; in manchen
Grébern sind Abschliage und Absplisse zahlreich zu
finden. Da Feuerstein und Kieselschiefer aus minera-
logischer Sicht zur Gruppe der Kieselgesteine gehoren
und als Rohmaterial fiir die gleichen Artefaktgruppen
verwendet wurden, sollen sie im Folgenden gemein-
sam behandelt werden.

Kieselschiefer, je nach geografischem Vorkommen
auch als Lydit oder Radiolarit bezeichnet,’* ist ein
dichtes geschichtetes Gestein von meist schwarzer,
grauer oder griinlicher Farbgebung, das scharfkantig
und muschelig bricht und sowohl fiir geschlagene als
auch fiir geschliffene Artefakte verwendet wurde. Er
wird héufig in Gerdllform in Flussschottern gefunden,
steht aber auch in Bénken an, in Nordhessen beispiels-
weise bei Bad Wildungen.>33

Die im Arbeitsgebiet nachgewiesenen Feuerstein-
artefakte (synonym auch Flintartefakte) stammen aus
unterschiedlichen Vorkommen. Haufig wurde nordi-
scher Feuerstein verwendet, der durch die Gletscher
der letzten Eiszeiten eine weite Verbreitung in Nord-
westdeutschland gefunden hat. Westfalen liegt noch
innerhalb der maximalen Vereisung,*** doch sind die
Entfernungen von dort nach Nordhessen, wo dieses
Material nicht mehr vorkommt, schon mit 40 km zu
beziffern.* Ein weiterer verwendeter Feuerstein ist
der Maasfeuerstein oder auch westische Feuerstein,
der in der Maasregion in Nordostbelgien, Siidlimburg
in den Niederlanden und in der Region um Aachen an-
steht. Einige Abbaustellen verschiedener Vorkommen
sind gut bekannt, so beispielsweise die niederldndische
Fundstelle Rijckholt-St. Geertruid, Prov. Limburg.>*¢
Von dort stammen grofe so genannte Rijckholtklin-
gen, die verschiedentlich in den Galeriegrébern zu fin-
den sind. Die Vorkommen des Maasfeuersteins liegen
etwa 250-300 km westlich des Arbeitsgebiets. Fiir
Rijckholtfeuerstein ist ein Abbau in insgesamt mehr

32 Vgl. zur petrografischen Einordnung z. B. Holdermann
2004. Aus dem so genannten Wiehengebirgslydit, der im engeren
Bereich des westlichen Wiehengebirges in Flussschottern zu finden
ist, sind die fiir die Westgruppe der Trichterbecherkultur typischen
Flachbeile gefertigt (Stapel 1991, 32). Bei dem Ausgangsgestein
handelt es sich nicht um Kieselschiefer, sondern um Kieselgeoden
aus dem Dogger des Wiehengebirges (Diedrich 2004). In der ar-
chdologischen Literatur werden die Begriffe Lydit und Kieselschie-
fer trotz geologischer Unterschiede sehr haufig (auch wissentlich)
gleichgesetzt (vgl. Stapel 1991, 33 Anm. 15). Im Folgenden wird
der Begriff Kieselschiefer verwendet.

333 Kegler-Graiewski 2007, 106-108 Abb. 52.

334 Skupin u. a. 1993, 108 Abb. 46.

335 Weitere Vorkommen nordischen Geschiebeflints sind in
Thiiringen in 30 km Entfernung vom Arbeitsgebiet vorhanden,

als 5000 Minen seit 3950 calBC nachgewiesen, der bis
2650 calBC andauerte.

6.2.1 Pfeilbewehrungen

Es lassen sich unter den geschlagenen Feuerstein- und
Kieselschieferartefakten zwei Typen von Pfeilkdpfen
unterscheiden, die so genannten Pfeilschneiden oder
Querschneider und die Pfeilspitzen.

6.2.1.1 Querschneider/Pfeilschneiden

Querschneider oder auch Pfeilschneiden sind ,,medi-
ale Klingen- und Abschlagbruchstiicke mit drei- oder
viereckigem®’ Umriss, die in der Regel eine For-
mungsretusche der beiden Bruchkanten aufweisen®.>*
Als atypische Querschneider werden Stiicke mit ein-
seitiger Kanten- oder keiner Retusche bezeichnet, die
aber aufgrund ihrer Form dennoch eine Funktion als
Pfeilschneiden gehabt haben kénnen.™

In zwolf Anlagen des Arbeitsgebiets sind 51 Quer-
schneider nachgewiesen, so in Henglarn I (7af" 12, 19.
26-30), Hiddingsen (Taf- 15, A 10-19), Hohenwepel
(Taf- 16, A 20), Rimbeck (Taf. 20, 46), Warburg I (Taf.
25, 68. 69; 26, 70-76), Warburg 111 (Taf. 29, 22-28),
Warburg IV (Taf. 31, A 7-9), Wewelsburg I (Taf. 32, 22;
33, 23-25), Altendorf (Taf. 38, 56. 57), Calden 1 (Taf:
44, 40-44), Calden 11 (Taf. 51, 60. 61) und Ziischen II
(Taf. 80, 4). Weitere drei Exemplare fanden sich in der
unmittelbaren Umgebung des Grabes Schmerlecke 11
(Taf. 21, C 1-3). Fast alle Stiicke bestehen aus nordi-
schem Geschiebeflint, nur ein Exemplar (Ziischen II
[Taf- 80, 4]) ist aus Kieselschiefer gefertigt. 43 Exem-
plare sind trapezformig; etwa die Hélfte weist die als
typisch definierte beidseitige Kantenretusche auf. Sie-
ben Stiicke sind von dreieckigem Umiriss, drei bzw. vier
konnen als rechteckig bezeichnet werden. Sie erreichen
Langen zwischen 0,8 cm (Hohenwepel [Taf. 16, A 20])
bis zu 3,5 cm (Ziischen 11 [7Taf. 80, 4]), das Gros der
Werte liegt zwischen 1,3 und 2,2 cm 3%

Zu den Fundlagen ist nur aus den Warburger und
Caldener Gribern Niheres bekannt.**! In Warburg

Richtung Niedersachsen erst in etwa 50 km Entfernung; vgl. die
Verbreitungskarte bei Kegler-Graiewski 2007, 115 Abb. 54.

536 7. B. Engelen 1980; Felder u. a. 1998.

537 Trapezformig bis rechteckig.

53 Hierzu und zur Definition der Pfeilspitzen vgl. zusammen-
fassend Rinne 2001b, 75-77.

539 Vgl. hierzu Stapel 1991, 55.

340 Stapel (ebd. 51. 56) bestimmt einige trapezformige Pfeil-
schneiden wegen ihrer Lénge liber 2,8 cm als eigenstiandige Ty-
pen.

41 Giinther 1992a, 53 nennt zwar fiir Henglarn I einen Quer-
schneider bei Skelett 2 (erwachsene Frau) im Lendenbereich und
einen weiteren bei Skelett 36 (40—-50jahriger Mann) auf den Brust-
wirbeln liegend, sicht aber keinen Zusammenhang mit einer beab-
sichtigten Beigabe.
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I lagen zweimal drei Pfeilspitzen zusammen mit je
einem Querschneider in der Kammer, ein weiterer
Querschneider fand sich im Vorraum, nahe bei einer
Knochenpfeilspitze. In der Kammer Warburg III war
eine Haufung von drei Pfeilspitzen und fiinf der sie-
ben Querschneider sowie zwei Knochenpfeilspitzen
und einem Knochenhaken nachzuweisen. Ein weiterer
Querschneider wurde neben einem Knochenhaken-
bruchstiick entdeckt. Zwei Pfeilschneiden lagen in
der Kammer von Warburg IV nahe beieinander in der
Nihe des Eingangsbereichs bei dem Skelett eines ma-
turen, eventuell senilen Mannes. In Calden I fanden
sich ebenfalls zwei querschneidige Pfeilkopfe neben-
einander. In Calden II konnte im Eingangsbereich eine
Konzentration von Pfeilspitzen, Klingen und einem
Rechteckbeil dokumentiert werden, wobei sich auch
Querschneider befanden. Mit diesem Fundbild scheint
sich eine Beigabe von Ensembles von Pfeilen mit un-
terschiedlichen GeschoBBkdpfen anzudeuten, wobei
Querschneider mehrfach auch in Zweiergruppen ohne
weitere Pfeilkopfe auftreten. Die nur einmal mogliche
Zuweisung zu einem erwachsenen Mann erlaubt keine
allgemeine Zuordnung der Pfeile zu Méannern.
Pfeilschneiden gelten als typisches Gerét der Trich-
terbecherkultur.>** Auf ihre Verbreitung innerhalb des
Arbeitsgebiets und mogliche Interpretationen dieses
Fundbilds soll im Vergleich zu den im Folgenden vor-
gestellten Pfeilspitzen ndher eingegangen werden.

6.2.1.2 Pfeilspitzen

Fiir Pfeilspitzen ist die Namen gebende Spitze cha-
rakteristisch. Chronologisch ist eine Entwicklung von
dreieckigen Formen mit gerader Basis und einfacher
Kantenretusche im Altneolithikum {iber Stiicke mit
leicht konvexer Basis und flacher Kantenretusche
im Mittelneolithikum bis hin zu flichig retuschierten
Spitzen mit mandelférmigem Umriss und konkaver
Basis im Jung- und Spétneolithikum festzustellen. Als
typisch spitneolithisches Merkmal sind Schaftker-
ben und die daraus hervorgehenden endneolithischen
Stielspitzen zu bezeichnen.** Diese Stiicke sind sehr
héufig flachig retuschiert. Fiir alle Formen gelten flie-
Bende Ubergiinge innerhalb der Epochen.’*

In 16 Galeriegrébern des Arbeitsgebiets sind insge-
samt 109 Pfeilspitzen vertreten, so in Henglarn I (7af.
12, 25), Hohenwepel (Taf. 16, A 15-19), Rimbeck (Taf.
20, 38—45), Schmerlecke 111 (7af. 21, D 1), Uelde (Taf-
22, 3), Vollinghausen (ohne Abb.), Warburg I (7af. 25,
41-67), Warburg 11 (Taf- 29, 15-21), Warburg IV (Taf-

%2 7. B. Bakker 1979, 77; Midgley 1992, 256; zuletzt Kossian
2007, 208 mit weiterer Literatur.

3% Fiedler 2000, 42 Abb. 62.

34 Ebd.; ausfiihrlich ders. 1979, 81. 86.

35 Bei Calden I stellt Raetzel-Fabian 2000, 102 fiir die Pfeil-
spitzen ,.einen hervorragenden Uberblick iiber das Typenspektrum
der Belegungszeit™ fest.

31, A 6), Wewelsburg I (Taf. 32, 19-21), Altendorf (Taf.
38, 40-55), Calden 1 (Taf. 43, 20-35; 44, 36-39), Cal-
den II (Taf. 50, 52-56; 51, 57-59), Muschenheim (Taf-
67, 22-24), Niedertiefenbach (7af. 68, 5) und Ziischen I
(Taf- 75, 42). Das Typenspektrum erweist sich, sogar in-
nerhalb der einzelnen Anlagen, als sehr vielfiltig: Bei-
spielsweise liegen aus Warburg I, Calden I oder auch
Altendorf nahezu alle oben genannten Formen vor.>#
Das Rohmaterial kann meist als Geschiebeflint klassi-
fiziert werden. In Altendorf, das aullerhalb der Gren-
ze der maximalen Vereisung liegt, ist die bevorzugte
Verwendung von Kieselschiefer festzustellen (/7af.
38, 42-55], nur zwei Mal Geschiebeflint [Taf. 38, 40.
41]). Nur zwei Mal, in Hohenwepel (Taf- 16, A 16. 18),
wurde importierter Maasfeuerstein zur Fertigung einer
Pfeilspitze genutzt.

Zur Fundlage ist nur fiir wenige Pfeilspitzen etwas
bekannt. In Warburg III lagen bei den schon genann-
ten fiinf Pfeilschneiden und zwei Knochenpfeilspitzen
sowie einem Knochenhaken auch drei Pfeilspitzen in
unmittelbarer Ndhe, so dass man hier einen Kocher
mit verschiedenen Pfeilkopfen vermuten kann.>* In
Warburg I fand sich eine Pfeilspitze im Vorraum; alle
anderen waren in der ganzen Kammer verteilt. Zwei
Mal lieBen sich allerdings Dreiergruppen feststellen,
begleitet von je einer Pfeilschneide. Auch hier scheint
sich wieder ein Kdcherensemble anzudeuten. In Cal-
den II und Altendorf waren jeweils Konzentrationen
von Pfeilspitzen im hinteren Teil der Kammer doku-
mentiert worden; D. Raetzel-Fabian vermutet fiir Cal-
den II eine Bestattung von ein oder zwei Personen mit
ihrer Jagdausstattung.**’

Betrachtet man die Verbreitung der Pfeilbewehrun-
gen, so ist ein gehéuftes Aufireten der Pfeilspitzen in
der Warburger Borde (Warburg I, Warburg III, Rim-
beck, Hohenwepel) sowie in Calden und Altendorf
festzustellen; weiter siidlich sind noch Muschenheim
und Niedertiefenbach zu nennen. Nach Nordwesten
diinnt der Nachweis von Pfeilspitzen mit Wewelsburg
I'und Henglarn I als nordlichsten Fundpunkten aus. Die
Funde von Pfeilspitzen aus spétneolithischen Kontex-
ten im Arbeitsgebiet und in den Nachbarrdumen lassen
besonders in den Wartbergsiedlungen Nordhessens eine
Héufung erkennen; ebenso in den nichtmegalithischen
Kollektivgrabern und spétneolithischen Siedlungen
Thiiringens (Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis; Nord-
hausen, Kr. Nordhausen) sowie des Leinetals (Odagsen
I, GroBlenrode I und II, Kr. Northeim).5#

Die Pfeilschneiden hingegen sind deutlich auf den
Nordwesten des Arbeitsgebiets beschrankt. So kommt
in Hiddingsen nur dieser Typ vor; in Henglarn I ist

346 Vgl. S. 97 ff. zu den Knochenpfeilspitzen.

37 Ebd. 117.

3% Vgl. hierzu und zu folgendem Raetzel-Fabian 2000, 206
Abb. 138 mit Verteilung und Anzahl von Pfeilschneiden und Pfeil-
spitzen in spétneolithischen Zusammenhéngen.
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Grab Typ nach Brandt Rohmaterial Erhaltung Transportweg
Beckum I Flachbeil Kieselgeoden komplett 75-80 km (?)
Beckum I ? Kieselschiefer Fragment ?

Hiddingsen Diinnblattiges Ovalbeil Maasfeuerstein Halbfabrikat 270 km
Hiddingsen Spitznackiges Ovalbeil Maasfeuerstein Gebrauchsspuren 270 km
Hohenwepel ? Kieselschiefer Abspliss, Schliffspuren ?

Lippborg Diinnnackiges Ovalbeil Maasfeuerstein (Rijckholt) Gebrauchsspuren 270 km
Schmerlecke* Spitznackiges Ovalbeil Maasfeuerstein oval 270 km
Schmerlecke* Flachrechteckbeil Geschiebeflint rechteckig ?
Gudensberg Spitznackiges Ovalbeil Kieselgeoden/-schiefer? Halbfabrikat 150/190 km
Niederzeuzheim Flachrechteckbeil Kieselschiefer Schneide stark bestof3en ?

Ziischen I Dickblatt. Rechteckbeil Kieselschiefer allseitig bestoen 9-17 km
Zischen T* Spitznackiges Ovalbeil unbest. oval ?

Zischen 11 ? Silex ? (verschollen) importiert

Tab. 9. Silex- und Kieselschieferbeile. * = Zugehorigkeit zum Grab fraglich

er ebenso wie in Wewelsburg I dominant. Allerdings
sind auch in den Warburger Anlagen neben den zahl-
reichen Pfeilspitzen einige Pfeilschneiden gefunden
worden, in Warburg III und IV sind sie sogar fast
gleich oft bzw. stirker vertreten. Auch im Leinetal
kommen Pfeilschneiden sowohl in Odagsen I als auch
Grofenrode I und II, Kr. Northeim, vor; in letzteren
Grébern haufiger. In Calden I fanden sich weniger
Querschneider als Spitzen, nach Siiden und Siidosten
diinnt der Nachweis dann mit einigen wenigen Stiik-
ken in thiiringischen Siedlungen und in Unterfranken
vollends aus.

Schon 1986 hatte K. Glinther*” anhand der Verbrei-
tung von Pfeilschneiden und Pfeilspitzen versucht, die
Grenze der Trichterbecher- zur Wartbergkultur im Be-
reich des Eggegebirges festzulegen. D. Raetzel-Fabian
stellte heraus, dass diese Annahme durch die neuen
Ergebnisse der Grabungen von Warburg, Calden und
des Leinetals nicht zu bestitigen sei.**® Eine Kartierung
trichterbecherzeitlicher Fundpldtze mit Pfeilschneiden
und Pfeilspitzen durch Chr. Rinne zeigt jedoch deutlich
die von Giinther auch im Bezug auf die Warburger An-
lagen nochmals postulierte’' Grenze am Eggegebirgs-
kamm, wobei die Warburger Borde nun dem Einfluss-
bereich der Wartbergkultur zugerechnet wird.>

So kdnnen die Pfeilschneiden weiterhin aufgrund
ihrer weiten Verbreitung in der Trichterbecherkultur
durchaus als deren Einfluss gewertet werden. Umge-
kehrt sind Pfeilspitzen als typisches Gerédt der Wart-
bergkultur zu betrachten.’ Mit den beiden Formen
sind auBlerdem unterschiedliche Jagdmethoden zu

3 Giinther 1986, 93; siehe auch ders. 1992a, 61. 77.

330 Raetzel-Fabian 2000, 206.

31 Giinther 1997a, 161 Anm. 218.

32 Rinne 2001b, 78 Abb. 4.

533 Vgl. auch J. Miiller 2001, 420.

3 Vgl. Rinne 2001b, 84, der auch auf eine bis ins Mesolithi-
kum reichende Tradition der nérdlich erscheinenden Pfeilschneiden
hinweist; siche auch ders. 2003, 56.

55 Eine bewertende Zusammenstellung der Forschungsge-
schichte zu diesem Thema findet sich bei Strahl 1985.

verbinden: Pfeilschneiden verursachen breite, stark
blutende Wunden, Pfeilspitzen hingegen dringen tief
ein und verletzen somit lebenswichtige Organe.**

6.2.2 Beile

Insgesamt sind zehn als Beile oder Beilfragmente an-
zusprechende Feuerstein- oder Kieselschieferartefak-
te aus neun Gribern im ganzen Arbeitsgebiet bekannt
(Beckum I [Taf’ 9, 6], Hiddingsen [Taf. 14, B 8. 9],
Hohenwepel [ohne Abb.], Lippborg [Taf. 17, 4 §],
Schmerlecke [Zugehorigkeit fraglich], Gudensberg
[Taf. 54, 4], Niederzeuzheim [Taf- 69, B 1], Ziischen |
[Taf. 75, 41; Zugehorigkeit fraglich], Ziischen II [ver-
schollen]). Zur Typologie von Flintbeilen existiert eine
umfangreiche Literatur, welche auf unterschiedliche
Art und Weise eine Ansprache der vorhandenen For-
men und deren kulturelle Zuweisung unternimmt.>>
Noch immer wird keines der bislang vorgestellten
Modelle einheitlich verwendet.’*® N. Kegler-Graiew-
ski kommt bei ihrer Zusammenstellung der nordhes-
sischen Felsgesteinbeile, bei der sie auch die Feuer-
steinbeile beriicksichtigt, zu dem Schluss, dass eine
ndhere Zuweisung zumindest anhand der von ihr fiir
die Felsgesteinbeile als chronologisch relevant her-
ausgearbeiteten Merkmale nicht moglich ist.” Hier
wird trotz der inzwischen mehrfach geduferten Kri-
tik3%® der Typeneinteilung K.-H. Brandts gefolgt, auch
um einen Vergleich mit den Felsgesteinbeilen zu er-
moglichen (7ab. 9; vgl. S. 93 ff.).

%6 Vgl. etwa Kossian 2007, 201, der sich auf den metrisch-
statistischen Klassifikationsvorschlag von H. Nelson bezieht (Lit.
ebd.); im Gegensatz zu Steffens 2006, der seiner Besprechung von
Beilen die impressionistische Einteilung K.-H. Brandts (1967) zu-
grunde legt.

537 Kegler-Graiewski 2007, 51 Abb. 24.

5% Seine Zuordnung ist heute in einigen Punkten umstritten;
vgl. etwa die Diskussion zu den ,,Flachbeilen“; beispielsweise
Strahl 1985, 139-140.
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Aus dem heute zerstorten Grab Beckum I ist ein
nicht zuweisbares stark beschidigtes Beilbruchstiick
aus Kieselschiefer bekannt. Im Jahr 2007 kam beim
Pfliigen im Bereich der Anlage ein weiteres 7,8 cm
langes Flachbeil mit rechteckigem Querschnitt aus
Kieselgeoden zutage, das moglicherweise zur Grab-
ausstattung gehort hat®® Aus dem benachbarten
Grab von Lippborg stammt ein kleines 5,6 cm lan-
ges Beil aus Rijckholtflint (7af. 17, A §) mit ovalem
Querschnitt, dessen Zuweisung zu den spitz- oder
diinnnackigen Ovalbeilen im Sinne Brandts erfolgen
kann.’® Aus Hiddingsen sind zwei Funde iiberliefert.
Es handelt sich zum Einen um das Halbfabrikat eines
Beils von 7,8 cm Lange mit anndhernd spitzovalem
Querschnitt, das nur an wenigen Stellen Schliffspuren
aufweist (Taf. 14, B 8). Brandt fiihrte es bei seinen
diinnblattigen Flint-Ovalbeilen auf**! Bei dem an-
deren 5,3 cm langen Exemplar ist nur die beidseitig
geschliffene Schneide gut erhalten; Seiten und Nak-
ken sind stark bestofen, der Querschnitt somit nicht
bestimmbar (Taf. 14, B 9). Brandt stellte das Beil unter
Vorbehalt zu seinen spitznackigen Flintovalbeilen.>®
Beide Stiicke bestehen aus Maasfeuerstein. Aus Ho-
henwepel ist nur der Abspliss eines Beils aus Kiesel-
schiefer mit Schliffspuren bekannt. Aus dem Lautari-
usgrab bei Gudensberg stammt das heute verschollene
Halbfabrikat eines 19,8 cm langen spitznackigen Beils
mit spitzovalem Querschnitt (7af. 54, 4), dessen Ma-
terial C. Diedrich als Kieselgeoden bestimmt.>** Von
Ziischen I ist ein 8,6 cm langes stark abgenutztes Beil
aus Kieselschiefer mit fast rechteckigem Umriss und
gewolbt abgerundetem Querschnitt iiberliefert (7af:
75, 41). Es ist am ehesten den dickblattigen Rechteck-
beilen im Sinne Brandts zuzuordnen.’* Bei den Nach-
grabungen in Ziischen II soll ein kleines Feuerstein-
beil gefunden worden sein;>* hierzu lief sich nichts
Niheres ermitteln. Sollte diese Angabe richtig sein,
so wire das Rohmaterial importiert, da Ziischen au-
Berhalb der maximalen Vereisungsgrenze liegt (s. u.).
Der siidlichste Fund eines Beils in Zusammenhang
mit einem Galeriegrab®¢® wurde in Niederzeuzheim
dokumentiert. Es handelt sich um ein 11 cm langes
flaches diinnnackiges Rechteckbeil mit stark bestofe-
ner Schneide (7af. 69, B 1).

Vom Fundplatz Schmerlecke sind zwei weitere
Flintbeile bekannt, die jedoch nicht eindeutig einem

5% Freundl. Mitteilung Dr. B. Stapel, LWL-Archdologie fiir
Westfalen, Zentrale Miinster Mai 2007; vgl. auch Stapel 2008, Abb.
20 rechts.

3% Brandt 1967, 88—89 bescheinigte beiden Formen einen ,,en-
gen Zusammenhang™ und wies darauf hin, dass sie ,,manchmal nur
schwer zu unterscheiden‘ seien.

1 Ebd. 184 Liste 11.

62 Ebd. 85 Anm. 659.

3% Diederich 2004, 25 Taf. 4, 2 a. 2 b. Félschlicherweise wird
das Stiick hier dem Grab von Lohra zugewiesen. Raetzel-Fabian
1997b, 65 Anm. 17 diskutierte das Beil hinsichtlich seines Materials
ausfiihrlich und kommt zu dem Schluss, dass es sich um Kiesel-
schiefer handeln miisse. Sowohl die Bestimmung Raetzel-Fabians

Grabkontext zuzuweisen sind. Ein spitznackiges
Ovalbeil besteht aus Maasfeuerstein. Ein zweites Beil
von dort aus dunkelbraunem Geschiebeflint (?) ist den
Flachbeilen mit rechteckigem Querschnitt zuzuwei-
sen.

Betrachtet man das Rohmaterial der Beile, so be-
steht nur das eben genannte fragliche Beil von Schmer-
lecke aus nordischem Geschiebeflint. Drei (mit dem
zweiten fraglichen Schmerlecker Stiick vier) der Beile
sind aus importiertem Maasfeuerstein. Die Entfernung
von Westfalen (hier als Beispiel Schmerlecke) zu den
Abbauplitzen des Maasfeuersteins (Rijckholt) betrdgt
etwa 270 km. Besonders hervorzuheben ist das ver-
schollene Beil von Gudensberg. Besteht es tatséchlich
aus Kieselgeoden, so muss dieser Rohstoff aus dem
Wiehengebirge stammen. Neuerdings konnten zwei
Produktionsplétze fiir Beile in Bissendorf-Wulften,
Kr. Osnabriick und Kirchlengern-Steinlacke, Kr. Her-
ford entdeckt werden,’” welche in einer Entfernung
von 190 km bzw. 150 km zu Gudensberg liegen. Auch
das aus Kieselgeoden bestehende Flachbeil aus dem
Umkreis von Beckum I muss aus dem Wiehengebirge
stammen. Die Entfernung zum Bissendorfer Produkti-
onsplatz liegt bei etwa 80 km, zu dem von Kirchlen-
gern bei etwa 75 km. Bevorzugt wurden Rechteckbei-
le aus diesem Rohstoff hergestellt; sie sind besonders
hiufig in Megalithgrabern und allgemein im Einfluss-
bereich der Trichterbecherkultur zu finden, wobei das
Hauptverbreitungsgebiet im Osnabriicker Land und
im Wiehengebirge liegt.*® In den Gréabern von Lenge-
rich-Wechte, Kr. Steinfurt und Hilter, Kr. Osnabriick,
sind sie ebenfalls vertreten.’®

Das Rechteckbeil von Ziischen I besteht aus Kie-
selschiefer; dessen nidchste Vorkommen sind in 9-17
km Entfernung zum Grab zu lokalisieren.’” Fiir das
Beil von Niederzeuzheim ergab die geologische Be-
stimmung eine nicht ndher einzugrenzende Herkunft
,wahrscheinlich aus dem Rheinischen Schiefergebir-
ge*“,! die keine Aussagen zu den Transportentfernun-
gen ermdglicht.

Fiir keines der genannten Beile ist die Fundlage
im Grabzusammenhang iiberliefert. Das seltene Vor-
kommen in den Galeriegrabern steht im Gegensatz zur
Haufigkeit in den Anlagen der nordwestlich angren-
zenden Trichterbecherkultur.’”> Die Beigabe von Flint-
beilen in Kollektivgrabern dstlich des Arbeitsgebiets

als auch diejenige Diederichs erfolgte nur anhand des publizierten
Fotos (Uenze 1956, Taf. 55 b); das Stiick war noch bei der von Verf.
2005 durchgefiihrten Aufnahme verschollen.

% Brandt 1967, 109.

365 Kappel 19892, 24.

36 Das Stiick stammt aus dem Schutt neben dem Grab.

37 Diedrich 2004.

%8 Ebd. 15-16 Abb. 13.

3% Ebd. 16.

570 Kegler-Graiewski 2007, 177.

571 Kriesel in Vorb., 152.

572 Vgl. z. B. Brandt 1967; Bakker 1992, 57.
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ist als sparlich zu bezeichnen;’” aus den vergleich-
baren Anlagen des Leinetals sind gar keine Flintbeile
bekannt.’™ Bei fast allen Stiicken handelt es sich um
importiertes bzw. nicht aus der unmittelbaren Umge-
bung stammendes Material. Verantwortlich hierfiir
sind sicher die (von Norddeutschland aus gesehen)
Richtung Siiden und Osten abnehmenden Rohstoff-
quellen fiir Flint. In einem groflen Teil des Arbeitsge-
biets gibt es keine Geschiebeflintvorkommen, und die
Kieselgeodenvorkommen beschrénken sich auf einen
kleinen Raum im Wiehengebirge. Man war allerdings
nicht unbedingt auf den Import von Beilen aus Flint
angewiesen, wie Exemplare zeigen, die aus lokalen
Felsgesteinmaterialien hergestellt wurden (vgl. S.
93 ff.). Die zum Teil relativ weiten Transportentfer-
nungen offenbaren Kontakte in das Maasgebiet und
nach Nordwesten in den Einflussbereich der Trich-
terbecherkultur. Weiterhin ist der abgenutzte Zustand
einiger Stiicke augenfillig; es handelt sich also nicht
um extra fiir die Bestattung hergestellte Exemplare.
Chr. Rinne schlug eine Interpretation als ,,verworfe-
nen Werkzeugrest von der Konstruktion der Kammer*
vor, der entweder in der Umgebung entsorgt wurde
oder auch als Beigabe ins Grab gelangen konnte.*” Thr
seltenes Vorkommen in den Gribern konnte auch im
Sinne eines (gehobenen?) Wertes des einzelnen Beils
fiir die Gemeinschaft interpretiert werden.

6.2.3 Klingen und weitere Artefakte aus
Maasfeuerstein

Aus Beckum I (Taf. 9, 3. 4), Lippborg (Taf. 16, C 3.
4,17, A 5. 6), Ostonnen (Taf. 17, B 1-3), Uelde (Taf-
22, 1. 2), Hiddingsen (Taf. 14, B 4-7), Henglarn I (ohne
Abb.), Kirchborchen II (Zugehorigkeit fraglich), Ho-
henwepel (Taf. 16, A 14. 18. 21), Warburg 1 (Taf. 25,
40), Warburg I1I (ohne Abb.), Warburg IV (Taf. 31, A
5) Calden I (Taf. 43, 17), Ziischen 1 (Taf. 74, 33-36),
sprich 13 Anlagen des Arbeitsgebiets sind insgesamt
30 Artefakte (ohne Beile) erhalten, die aus westischem
oder Maasfeuerstein gefertigt sind, davon 25 Klingen.
Sieben grofere Klingen bzw. Klingenkratzer stammen
aus Rijckholt. Bis auf das Exemplar aus Calden I (Taf.
43, 17) wurden diese in Grabern der Soester und Bek-
kumer Gruppe gefunden (Ostonnen [Taf. 17, B 1-3];
Hiddingsen [Taf- 14, B 4-7]; Lippborg [Taf. 16, C 3.
4; 17, A 5. 6], zwei weitere grofle Klingen sind von
Beckum I bekannt /7af. 9, 3. 4]). Sie erreichen Langen
bis zu 13,2 cm (Lippborg); meist sind sie zwischen

3 D. W. Miiller 1994, 135; Siebleben, Lkr. Gotha (ebd. 127),
Wandersleben, Lkr. Gotha (ebd.).

574 Rinne 2003, 59.

75 Ebd.

76 J, Miiller 2001, 275 mit weiterer Literatur.

577 z. B. Willms 1982, 113-114.

78 Ebd.; de Grooth 1998; Knoche 2001, 63. 68. Vgl. nun auch
die Forschungen zum Michelsberger Erdwerk bei Nottuln, Kr.

7—-10 cm lang. Oft sind die Klingen an den Kanten
steil retuschiert; einige weisen ein spitzes Ende auf,
einige wurden als Klingenkratzer mit steiler Retu-
sche der Kappe verwendet (Hiddingsen [7af. 14, B 7],
Lippborg [Taf. 16, C 4, 17, A 5], Warburg 1 [Taf- 25,
40]). Nur sehr wenige andere Artefakte wurden aus
diesem Rohmaterial gefertigt, so ein klingenartiger
Abschlag, eine Pfeilbewehrung, ein Kratzer und ein
kleiner Abschlag aus dem Inventar von Hohenwepel
(Taf. 16, A 14. 18. 21. ohne Abb.) sowie einige Beile
(vgl. S. 88). Ein einzelner Kern aus Maasfeuerstein ist
aus dem Inventar von Henglarn I bekannt (ohne Abb.).
Fiir keines der genannten Stiicke ist die Fundlage im
Zusammenhang mit einer Bestattung dokumentiert.
Die Verbreitung von Maasfeuerstein konzentriert
sich auf die Hellwegzone. Zur Warburger Borde hin
nehmen die Funde in den Gribern sehr deutlich ab,
in Hessen sind sie noch mit fiinf Klingen (und einem
moglicherweise zugehorigen Ovalbeil) in Ziischen I;
in Calden I mit noch einer Klinge vertreten. Weiter
ostlich bis hin nach Mitteldeutschland gibt es iiber-
haupt keinen importierten Feuerstein; hier basierte die
Rohmaterialversorgung auf lokalen Vorkommen.*’¢
Der Import von Feuerstein aus dem Maasgebiet
nach Westfalen und Hessen ist schon seit der Bandkera-
mik belegt,’”” wird aber, besonders was den Rijckholt-
flint angeht, hauptsichlich mit der jungneolithischen
Michelsberger Kultur verbunden.’”® Zur Frage einer
Tradierung dieser Handelskontakte von der spéten Mi-
chelsberger in die dltere Wartbergkultur hinein duf3erte
sich D. Raetzel-Fabian nur vorsichtig: Er méchte zwar
die Rijckholtklinge von Calden I im Zusammenhang
mit einer wohl dem Grab zuzuweisenden Michels-
berger Scherbe mit Arkadenrand sowie zeitgleichen
Siedlungsfunden von entsprechenden Klingen von
der Altenburg bei Niedenstein sehen, rdumte jedoch
ein, dass ein vermutetes Kontinuum zwischen spétem
Michelsberg und dlterem Wartberg insgesamt auf sehr
wenig Material beruhe.’” Die Funde aus den Grébern
der Hellwegzone (der Soester Gruppe) hingegen legen
nahe, dass auch zur Zeit der Wartbergkultur die Kon-
takte in das Maasgebiet zumindest hier noch bestan-
den haben miissen, es sei denn die Klingen wurden
als Prestigeobjekte iber mehrere Generationen weiter-
gegeben und gelangten dann als (wertvolle?) Beigabe
in die Gréber. Offensichtlich wird durch das deutlich
verminderte Auftreten westischen Feuersteins schon
in der nur 25 km entfernten Paderborner Gruppe, dass
die Soester Borde weitaus stirkere Kontakte nach
Westen hatte.’®® Nur Ziischen I scheint diesbeziiglich

Coesfeld (Vorbericht auf der Homepage des Historischen Semi-
nars, Abteilung fiir Ur- und Frithgeschichtliche Archéologie, WWU
Miinster).

57 Raetzel-Fabian 2000, 199.

%0 Einzelfunde von Klingen aus westeuropdischem Feuer-
stein in knapp 200 m Entfernung von Henglarn I und in 3 km
Entfernung zu Wewelsburg I kénnen auch in das Jungneolithikum
gehoren.
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einen besonderen Stellenwert einzunehmen. Funde
von Maasfeuerstein, die sicher mit anderen wartberg-
zeitlichen Befunden in Verbindung gebracht werden
konnen, sind bislang nicht bekannt.’®! Moglicherwei-
se ist dies tatsdchlich mit einer Tradierung der Kon-
takte von spatem Michelsberg zwar zu dlterem Wart-
berg, aber nicht dariiber hinaus (nach 3000 calBC)
zu verbinden, zumal auch in den gesichert nach 3000
calBC errichteten Anlagen kein Maasfeuerstein auf-
tritt. Das neue “C-Datum von Osténnen, das eine
Belegung in der Soester Borde analog zu den ande-
ren Grébern auch schon in der dlteren Wartbergkultur
wahrscheinlich macht, stiitzt diese Vermutung (vgl.
S. 145 ff.).

6.2.4 Sonstiges

Kleinere Klingen, klingenartige Abschldge und Klin-
genbruchstiicke (zum Teil mit Kratzerkappe) aus nor-
dischem Geschiebeflint, selten aus Kieselschiefer,
sind in den meisten Galeriegrabern des Arbeitsgebiets
in unterschiedlicher Haufigkeit anzutreffen. Durch-
schnittlich kann ein Aufkommen zwischen fiinf und 20
Exemplaren pro Anlage erfasst werden, so in Henglarn
I (Taf: 12, 6-18. 21-24; 1 Ex. ohne Abb.), Lippborg
(Taf: 16, C 1. 2; 17, A 7; unbek. Anzahl nicht doku-
mentiert), Rimbeck (7af. 20, 33-37; 8 Ex. ohne Abb.),
Warburg 1 (7af. 25, 36. 38—40; 35 Ex. ohne Abb.),*
Warburg III (14 Ex. ohne Abb.), Warburg IV (14 Ex.
ohne Abb.), Wewelsburg I (Taf. 32, 12—-18), Altendorf
(Taf. 37; 27-35,; 38, 36-39), Calden Il (Taf. 50, 41—
50) und Ziischen I (Taf. 74, 37; 75, 38—40). Lackglanz
konnte nur an ganz wenigen Exemplaren von Henglarn
I (Taf 12, 11. 12), Warburg 1 (Taf. 25, 36; 8 Ex. ohne
Abb.), Warburg III (3 Ex. ohne Abb.) und Warburg IV
(1 Ex. ohne Abb.) sowie Calden II (7af. 50, 41) beob-
achtet werden. Allgemein war in Henglarn I ein hau-
figeres Vorkommen von Flintartefakten am Eingang
in Bereichen grofler Bestattungsdichte festzustellen.
Bei Calden I wurden zwei Klingen in der Nidhe von
Skelett 1 gefunden. Vielleicht wurden die Flintklingen
in kleinen Beuteln am Korper getragen;*® sie konnten
ghnlich wie Pfeile, Pfrieme, Mei3el und Beile zur per-
sonlichen Ausriistung gehort haben.’®* Klingen sind
insgesamt zwar als regelméBig auftretende Funde in
Kollektivgrdbern Hessens und Westfalen sowie auch
des Leinetals und Mitteldeutschlands zu betrachten,

381 Kriiger/Schrickel 1964, 43; Schrickel 1969, 32—41; Schwell-
nus 1979, 37; Willms 1982; Pollmann 2007.

82 Giinther 1997a, 195 Tab. 48 nennt 21 (vollstiandige) Klin-
gen.

383 Raetzel-Fabian 2000, 127.

34 Glinther 1997a, 195 Tab. 48.

% Rinne 2003, 57; Giinther 1997a, 195: er geht nicht von
einheitlichen Beigabensitten, sondern einheitlicher Tracht und Aus-
riistung der Lebenden aus.

doch ist ihre Anzahl viel zu gering, um jedem Toten
regelhaft mitgegeben worden zu sein.’®

Andere Flintartefakte sind zwar regelméBig in vie-
len Anlagen vertreten, dort aber in geringer Anzahl
von ein bis zwei Stiicken. Schaber und Kratzer*®® (ne-
ben den Klingenkratzern) sind aus den Grabern von
Henglarn I (7af. 12, 20), Hohenwepel (Taf. 16, A 21.
22), Ostonnen (Taf- 17, B 4), Rimbeck (Taf. 20, 47),
Schmerlecke II (7af: 21, C 4), Wewelsburg I (Taf- 33,
26), Warburg 1 (Taf. 25, 37), Warburg 11, Warburg 111,
Altendorf (7af. 38, 58), Calden I, Gudensberg, Nieder-
tiefenbach und Ziischen I (Taf. 75, 45) bekannt. Kerne
sind von Hiddingsen, Hohenwepel, Henglarn I, War-
burg I, Warburg II, Warburg 111, Wewelsburg I, Calden
II (Taf. 51, 65. 66) und Ziischen I belegt.

Interessant ist die zum Teil groBe Menge von Ab-
schlagen und Absplissen, die sich fiir Warburg I auf
etwa 400, fiir Rimbeck auf etwa 200 und fiir Warburg
III auf 80 bis 90 beziffern lassen. Mehrere Anlagen
weisen immerhin noch um die 30 Abschldge und Ab-
splisse auf (Henglarn I, Hohenwepel, Warburg IV,
Wewelsburg I, Altendorf). Chr. Rinne untersuchte
am Befund des Grabes von Odagsen I, Kr. Northeim
die Verteilung von bearbeiteten und unbearbeiteten
Flintobjekten in der Kammer und in der Grabungsfla-
che auBerhalb.®” Dabei konnte er keine signifikante
Konzentration von Werkzeugen oder Abfillen an ei-
nem bestimmten Platz feststellen, die auf bestimm-
te Niederlegungen oder Werkplédtze deuten wiirde.
Unbearbeiteter Flint konnte jedoch im Rahmen von
Bestattungszeremonien durchaus eine Rolle gespielt
haben. Fiir das Gréberfeld der Bernburger Kultur
von Pevestorf, Kr. Liichow-Dannenberg konnte bei-
spielsweise anhand von Flintzusammenpassungen
eine Klingenproduktion fiir mindestens sechs Gré-
ber nachgewiesen werden, die mdglicherweise im
Rahmen der Vorbereitung der Bestattungszeremonie
stattfand.>®® Interessant ist, dass die Abschldge und
Absplisse in und nicht vor den Kammern, wo man
sich solche Zeremonien vorstellt, gefunden wurden.
Vielleicht sind sie im Zusammenhang mit der Errich-
tung der Graber zu sehen, beispielsweise als zusétzli-
che Vorbereitung der Kammersohle.’*® Denkbar wire
auch eine entsprechende Handlung vor jeder neuen
Bestattung, was sich jedoch mittels gewisser Fund-
konzentrationen von Abschliagen und Absplissen an
einem Platz nachweisen lassen miisste; dies ist bisher
nicht der Fall.

5% Einige Schaber, Kratzer und Kerne sind nicht abgebildet,
werden aber im Katalog genannt.

87 Rinne 2003, 58.

388 Meyer 1993, 25.

5% Hoika 1999, 193—-194. Regelrechte Flintschiittungen, auch
mit geglithtem Flint, als Teil der Bodenbedeckung sind fiir viele
trichterbecherzeitliche Megalithgriaber Norddeutschlands in unter-
schiedlicher Form nachgewiesen.
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6.2.5 Fazit

Aus Feuerstein und Kieselschiefer wurden Arbeitsge-
rite hergestellt. Besonders hervorzuheben sind die Ar-
tefakte aus importiertem Maasfeuerstein, der aus einer
Entfernung von bis zu 300 km stammt. Hier zeigen
sich besonders fiir die Hellwegzone bzw. die Soester
Gruppe stirkere Kontakte nach Westen als fiir ande-
re Teile des Arbeitsgebiets (auller einem punktuellen
Vorkommen in Nordhessen), die offensichtlich einer
Tradition aus der Michelsberger Kultur folgen. Aber
auch die anderen Materialien stammen nicht immer
aus der unmittelbaren Umgebung. So koénnen Beile
zwischen 75 km bis zu etwa 180 km weit aus dem
Verbreitungsgebiet der Westgruppe der Trichterbe-
cherkultur ins Arbeitsgebiet verhandelt worden sein.
Besonders die Beile sind nur sehr vereinzelt beigege-
ben worden. Eventuell gelangten diese, nachdem sie
fir den Bau des Grabes verwendet worden waren, in
die Kammer, was ihre geringe Anzahl erkldren wiirde.
In diesem Sinne ist die Mdglichkeit zu diskutieren,
ob es sich dann um eine Gabe von der Gemeinschaft
fir die Gemeinschaft gehandelt haben kdnnte. Der
gehobene Wert der Beile driickt sich sicher auch im
Rohmaterial aus, das in fast allen Féllen zum Teil {iber
weite Entfernungen importiert wurde. Mdglicherwei-
se sollte so auch eine allgemeine Verbundenheit mit
den Lieferanten bzw. Produzenten des Rohmaterials
ausgedriickt werden.

Fiir die Pfeilschneiden und Pfeilspitzen ergibt sich
anhand des Verbreitungsbildes eine, wenn nicht Kultur
trennende, so aber doch jagdtechnisch trennende Grenze,
die das Arbeitsgebiet in einen Bereich westlich und 6st-
lich des Eggegebirges bzw. der Warburger Borde teilt.

Klingen und weitere Arbeitsgerite aus Feuerstein
und Kieselschiefer kommen flichendeckend vor, aber
in viel zu geringer Anzahl, um als regelhafte Beigabe
gelten zu kdnnen. Dennoch kdnnen sie am ehesten in
den Bereich der Ausriistung gestellt werden, die ein
Mensch mit sich fiihrte und die ihm gelegentlich mit-
gegeben wurde.

Inwiefern sich die zum Teil vielfach gefundenen
und sicher auch bei Altgrabungen zu vermutenden Ab-
schldge und Absplisse mit einer Vorbereitung der Kam-
mersohle oder mit anderen Aktivititen in Verbindung
bringen lassen, konnen nur neue Grabungen klaren.

6.3 FELSGESTEINARTEFAKTE

Aus 20 Gribern des Arbeitsgebiets sind Felsgesteinar-
tefakte geborgen worden. Dabei handelt es sich haupt-

% Kegler-Graiewski 2007.

31 Ebd. 68; Ramminger 2007, 70.

32 Ebd. 85 mit Verweisen.

3% Ebd. Die an dieser Stelle ebenfalls genannten Reibsteine, die

sichlich um Mahl- und Schleifsteine, Beile, Axte und
Anhiinger. Die jung- bis spitneolithischen Beile, Axte
und Mahlsteine Nordhessens sind zuletzt in einer Kol-
ner Dissertation unter dem Gesichtspunkt der Rohma-
terialversorgung bearbeitet worden.>°

6.3.1 Mahl- und Schleifsteine

Mahlsteine bestehen aus einem Unterlieger und einem
Liufer, sind also als zweiteilige Geréte zu betrach-
ten.®! Sie liegen nur aus fiinf Gribern des Arbeits-
gebiets vor. Ein vollstindiger Mahlstein aus Granit
ist aus Henglarn II bekannt (7af. 14, A 2. 3). Von
Lippborg und Rimbeck sind je ein Mahlstein und in
Rimbeck weitere Fragmente ohne néhere Beschrei-
bung erwihnt; ein moglicherweise als Léufer anzu-
sprechendes Stiick ist fotografisch iiberliefert (7af.
18, 52). In Warburg I konnten vier Bruchstiicke von
Liaufersteinen aus grobkornigem Sandstein dokumen-
tiert werden (7af. 26, 79), in Warburg III fand sich
das Fragment eines ovalen Unterliegers aus rotlichem
Sandstein. Ein Mahlsteinbruchstiick aus Sandstein trat
1949 im Umfeld von Ziischen I zutage; ob es zur Grab-
ausstattung gehdrte, ist nicht mehr zu bestimmen.

Als Schleifsteine konnen Gerdte bezeichnet wer-
den, die zum Schleifen, Glétten oder Zerreiben ver-
schiedenster Materialien dienten.”? Innerhalb der
Schleifsteine lassen sich neben einer oft groflen Zahl
an unspezifischen Stiicken auch bestimmte Geréte-
typen herausarbeiten. Dazu gehdren Schleifplatten,
Schleifwannen sowie Pfeilschaftglitter.® Allgemein
als Schleifsteine oder Schleifsteinfragmente anzuspre-
chende Stiicke fanden sich in den Grébern von Hohen-
wepel, Rimbeck (Taf. 20, 49), Vollinghausen, Warburg
I-IV und Gudensberg (ein Fragment; Zugehorigkeit
zum Grab fraglich). Alle sechs Schleifsteinfragmente
aus der Warburger Nekropole bestehen aus Grauwak-
ke, die acht Funde aus Hohenwepel sind aus Sandstein,
das Gudensberger Stiick ist aus Amphibolit. Die Rim-
becker Stiicke sind bis auf eines verschollen, A. G6tze
bestimmte jedoch einige als Sandstein.>* Schleifplat-
ten konnten je einmal in Altendorf (7af. 38, 60) und
Calden II (Taf. 52, 69) gefunden werden, sie bestehen
aus sehr feinkdrnigem Sandstein. Als Schleifwannen
mit deutlich eingeprégter Arbeitsmulde sind zwei Ex-
emplare aus dem Grab Ziischen I (Taf- 76, 50, 77, 51)
zu bezeichnen; sie bestehen aus rotbraunem weichem
bzw. gelblichem, sehr feinkérnigem Sandstein. Eine
weitere Schleifwanne aus nicht néher bestimmbarem
Sandstein von Rimbeck ist nur fotografisch iiberliefert

von den Liufern der Mahlsteine zu unterscheiden sind, konnten im
Inventar der Galeriegriber bislang nur einmal mit einem kleinen
Exemplar von Altendorf (Dm. 4 cm) erkannt werden.

%4 Gotze 1908a.
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(Taf- 18, 50). Der einzige Pfeilschaftglatter aus einem
Galeriegrab liegt aus Ziischen I (Taf. 77, 53) vor.>*

Fiir Nordhessen konnte N. Kegler-Graiewski fest-
stellen, dass Mahl- und Schleifsteine in den meisten
Féllen aus in unmittelbarer Umgebung zum Fundplatz
anstehenden Rohmaterialien bestehen.*® Die Form
dieser Fundgruppen ist nutzungsbedingt und kann
nicht ndher auf einen bestimmten Abschnitt des Neoli-
thikums festgelegt werden.>’

Mahl- und Schleifsteine sind generell im Neolithi-
kumseltenin Grabkontexten.**® ImAltneolithikumsind,
wenn sie vorkommen, sowohl Frauen als auch Ménner
mit Mahl- und Schleifsteinen ausgestattet.*® Im Mit-
telneolithikum stellt diese Fundgruppe eine typische
Beigabe in Frauengribern dar,°® wobei sich Pfeil-
schaftgldtter in Méannergrébern finden.®®! Zur Fundla-
ge in den Galeriegrébern ist fast nichts bekannt. Der
Mabhlstein von Rimbeck lag in der Ndhe des Ganges
auflerhalb der Kammer, wohingegen der Laufer in der
Kammer auf der obersten Knochenschicht gefunden
wurde. Aus anderen Kollektivgribern benachbarter
Regionen sind Mahl- und/oder Schleifsteine duBerst
selten belegt. Nur ein Mahlsteinfragment und ein
fraglicher Hinweis auf Schleifsteine sind aus dem
thiiringischen Raum (Derenburg, Lkr. Wernigerode;
Nordhausen, Kr. Nordhausen) bekannt,®” aus dem
Einflussbereich der Trichterbecherkultur sind entspre-
chende Funde in Lengerich-Wechte I, Kr. Steinfurt,
Himmelpforten, Kr. Stade (Flachgrab) und in Kerken-
bosch in den Niederlanden publiziert.**

6.3.2 Axte

Insgesamt sind vier Axte aus je zwei Gribern aus
Westfalen und Hessen bekannt. Das als ,,Steinaxt* be-
schriebene Exemplar von Schmerlecke I ist verschol-
len. Eine am Schaftloch gebrochene, ebenfalls heute
verschollene Axt stammt aus Rimbeck (7af. 20, 53).
Fiir beide Funde ist keine ndhere Einordnung mog-

% Ein weiterer Pfeilschaftglétter ist aus der weniger als 1 km
entfernten jingerwartbergzeitlichen Siedlung vom Hasenberg be-
kannt; vgl. dazu Kegler-Graiewski 2007, 76.

3% Speziell fiir das Spétneolithikum vgl. ebd. 157-159. Die aus
Buntsandstein bestehende Schleifwanne aus Calden II stammt aus
etwa 8-10 km Entfernung. Grauwacke liegt im Bereich der War-
burger Nekropole im Geldnde verstreut (Giinther 1997b, 181 mit
Verweis). In Hohenwepel und Altendorf sind Sandsteinvorkommen
in naher Umgebung vorhanden.

7 Ebd. 73. 74.

3% Ronen 2003.

39 z. B. Peschel 1992, 189.

8% Vgl. Spatz 1999, 182-184 fiir die Hinkelsteiner Bestattun-
gen des Graberfelds von Trebur, Kr. Grofl Gerau; fiir die Graber der
Grofigartacher Gruppe gilt dhnliches: ebd. 192.

1 Ebd. 179. 191.

82 Vgl. D. W. Miiller 1994, 78. 84.

603 Knoll 1959, 34. Kossian (2005, 106) vermutet fiir die weni-

lich. Aus dem Grab Ziischen II (7af. 80, B 6) liegt eine
11,4 cm lange stark abgearbeitete Rundnackenaxt aus
Amphibolit vor, deren Form nur allgemein ins Jung-
bis Endneolithikum eingeordnet werden kann.®* Bei
dem in Lohra (7af. 64, 86) gefundenen Stiick handelt
es sich um eine noch 21 cm lange, schlanke Axtklinge
mit abgebrochener Schneide und ovalem Schaftloch
aus Serpentinit. Vergleiche mit Lanzettixten der spa-
ten Horgener und der Liischerzer Kultur lassen einen
zeitgleichen Rahmen der Niederlegung im Grab von
Lohra vermuten.®’ Die Fundlage konnte innerhalb der
Kammer in etwa 0,6 m Entfernung zum Tiirlochstein
dokumentiert werden.

Die Rohmaterialien fiir die beiden Axte sind je-
weils aus weiterer Entfernung nach Nordhessen trans-
portiert worden: Amphibolit stammt, je nach verwen-
detem Vorkommen,®* aus etwa 120 bis 200 km Ent-
fernung.®’ Zu Beginn der Bandkeramik ist eine Domi-
nanz des Imports nachzuweisen, der aber schon in der
jiingeren LBK nachlésst. In den nachfolgenden Peri-
oden ist eine weitere Abnahme zu verzeichnen, was mit
gestiegenem Bedarf an Felsgesteingeriten und damit
einhergehender vermehrter Nutzung lokalen Materials
in Verbindung gebracht wird.®® Die Niederlegung ei-
ner Axt aus importiertem Felsgestein in einem Grab
konnte somit durchaus mit einem gesteigerten Wert
derselben interpretiert werden, der sie als Beigabe vor
anderen Exemplaren aus lokal verfiigbarem Material
hervorhebt.®” Serpentinit, das in Lohra verwendete
Material, wurde in Niederschlesien (Polen) wihrend
der jlingeren Trichterbecherkultur bevorzugt fiir die
Produktion von Axt- und Beilklingen abgebaut.*'® Die
Entfernung nach Nordhessen betrdgt etwa 500 km.
Néhere Vorkommen des Serpentinits sind im séchsi-
schen Erzgebirge bei Zoblitz (ca. 300 km Entfernung)
zu finden, ein Abbau in vorgeschichtlicher Zeit ist dort
aber bislang nicht bekannt. Die besonders sorgfiltig
polierte, schon gearbeitete Lohraer Axtklinge war si-
cher sehr wertvoll und hatte einen hohen Stellenwert
als Beigabe, auch wenn sie zerbrochen war.5"!

gen Funde von Mahl- und Reibsteinen in Flachgrabern keine primére
Grabbeigabe, sondern deutet die Steine als zufélligen Bestandteil
der Steineinbauten, wahrscheinlich aus Siedlungsabfall.

604 Bestimmung nach Kegler-Graiewski 2007, 317; allgemein
zu Rundnackenixten in Nordhessen und zur Datierung dieser Form
vgl. ebd. 64. Die Axt wurde irrtimlich dem Grab Ziischen I zuge-
wiesen.

605 Ebd. mit Verweisen.

896 Ebd. 123-129, bes. Abb. 59.

%97 Ebd. 196.

6% Ebd. 177. Im Spétneolithikum bestanden nur noch 12% der
Beilklingen aus Amphibolit.

9 Entgegen dazu ebd. 196: ,,Das Rohmaterial von Axtklingen
war fiir ihre Bedeutung nicht wichtig, sie beziehen ihren Wert aus
der jeweils modischen Form und der aufwéndigen Herstellung.*

610 Fundplatz Janska Gora, vgl. ebd. 134 mit Nachweisen.

1" In Nordhessen sind nur zwei weitere Felsgesteinartefakte
aus diesem Material publiziert; vgl. Kegler-Graiewski 2007, 133.
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Axte in Kollektivgribern sind aus den benachbar-
ten Gebieten dhnlich selten belegt.??> Chr. Rinne®'
vermutete hinter der eingeschrinkten Mitgabe den er-
hohten Arbeitsaufwand bei der Herstellung. Bei einer
unterstellten Nutzung der Axte als Waffe beschrieb er
verschiedene denkbare Szenarien, von einer besonde-
ren Bedeutung der Axt fiir die Lebenden, denen sie
nach ihrem Tod mitgegeben wurden, bis hin zu my-
thischen Vorstellungen iiber ein friedliches Jenseits.®'*
Mindestens drei der vier Axte gelangten zerbrochen
und / oder stark abgenutzt in die Gréber, so dass sie
nicht mehr zu gebrauchen waren. Vielleicht unterstrich
eine Niederlegung im Kollektivgrab den allgemeinen
Wert des Gerdts, in diesem Falle nicht fiir den Ein-
zelnen, sondern fiir die Gemeinschaft. Andererseits
konnen die Axte auch bei der Fertigstellung des Gra-
bes verwendet und anschlieBend, ob absichtlich oder
nicht, in den Grabkontext gelangt sein.*!

Fiir Axte ist allgemein festzuhalten, dass sie als
Grabbeigabe erst in der Schnurkeramik stark an Bedeu-
tung gewinnen; in den vorangehenden Perioden sind sie
in weiter Verbreitung typischerweise als Einzelfunde
ohne niher erschlieBbaren Kontext zu charakterisieren.

6.3.3 Beile

Aus 13 Grébern, das entspricht etwa einem Drittel
aller Anlagen des Arbeitsgebiets, ist die Beigabe von
Beilen aus Felsgesteinmaterialien bekannt. N. Kegler-
Graiewski hat fiir die Beile Nordhessens eine Typolo-
gie entwickelt, die metrische Merkmale zueinander in
Beziehung setzt und mit Beilformen von fest datierten
Fundplétzen korreliert.'® Daraus ergeben sich zwei
Beiltypen:¢'7 Beiltyp 1 ist charakterisiert durch eine
relativ gerade bzw. rechteckige Aufsicht und einen
sehr hiufig rechteckigen Querschnitt. Er kommt zum
groBen Teil im Endneolithikum vor, ist aber auch im
Spatneolithikum schon bekannt. Beiltyp 2 ist gekenn-
zeichnet durch eine starke ,,laterale Konvergenz®, d. h.
eine trapezformige bis dreieckige Aufsicht, und haufig
rundovale Querschnitte. Der grofite Teil der diesem
Typ zuzuweisenden Beile ist ins Jungneolithikum zu
stellen. Im Gegensatz zu dieser metrisch-statistischen

612 Vgl. die Zusammenstellung bei Rinne 2003, 59. Er fiihrt
neben den hier genannten Gribern Odagsen I und GrofBenrode II,
Kr. Northeim; Holzsufira, Kyfthauserkreis; Liebenburg, Kr. Goslar
und Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis an.

613 Ebd.

614 Zur Nutzung und Interpretation von Axten vgl. zusammen-
fassend zuletzt Kegler-Graiewski 2007, 191-193.

615 Vgl. Rinne 2003, 59.

616 Kegler-Graiewski 2007, 45-54. Bislang zum Vergleich
herangezogene Arbeiten iiber Steinbeile benachbarter Regionen
(Brandt 1967; Hoof 1970) seien zu ungenau; die Typenansprache
aufgrund impressionistisch verwendeter Bezeichnungen haufig
nicht nachzuvollziehen.

17 Vgl. bes. ebd. 53—54 Abb. 29. Die chronologische Relevanz
der Querschnitte ist geringer als die der Formengruppen.

Beurteilung der Beilformen steht die von K.-H. Brandt
anhand Materials aus Niedersachsen und Westfalen
entwickelte Typologie, die groftenteils auf impres-
sionistischer Auswertung beruht®'® und die, trotz vie-
ler Kritikpunkte, noch immer grundlegend ist.®®® Im
Folgenden sollen beide Systeme angewendet werden,
auch, um einen Vergleich mit den Feuersteinbeilen zu
ermoglichen, fiir welche die Typologie Kegler-Grai-
ewskis nicht gilt (vgl. S. 87 ff.).

6.3.3.1 Beile aus ,, Wiedaer Schiefer

Bei ,,Wiedaer Schiefer” handelt es sich um ein splitt-
rig brechendes Gestein, das in Gerdllform im nordli-
chen Harzvorland, dort in Flussschottern der Holtem-
me und der Bode vorkommt.®® Bei Halberstadt und
Quedlinburg, beide Lkr. Harz, sind Produktionsstitten
fiir Beile solcher Art nachgewiesen, weitere Fundplat-
ze kommen als Umschlagplitze in Frage.®! Aus dem
weil-beigen, im frischen Zustand harten Material des
»Wiedaer Schiefers“?? sind insgesamt neun Beile in
Galeriegrdbern gefunden worden; drei allein in Zii-
schen I (Taf- 75, 46—48) je zwei weitere in Warburg [
(Taf. 26, 78; ein Fragment ohne Abb.) und dem mut-
mafBlichen Grab von Gleichen (7af. 55, A 3. 4), eines
jeweils in Altendorf (7Taf. 38, 59) und Calden II (7af.
51, 68). Die Lange der Beilklingen schwankt zwischen
4 cm und 9 cm. Durchweg alle Stiicke weisen unter-
schiedlich starke Gebrauchsspuren auf (vgl. Tab. 10).

Nach der Typeneinteilung von Kegler-Graiewski
sind das Beil aus Altendorf und zwei der drei Beile von
Ziischen I (Taf. 75, 46. 47) dem Beiltyp 1 zuzuweisen.
Ein drittes Beil aus Ziischen I hingegen gehort Beiltyp 2
an (Taf- 75, 48). Das Caldener Stiick ist zu fragmentiert
erhalten, um eine Bestimmung zu ermdglichen. Nach
Brandt sind fast alle Beile den breiten Rechteckbeilen
der Gruppe B zugehorig, deren grofite Breite groBer ist
als die halbe Lange. Zwei Exemplare sind zur Gruppe
A der schlanken Beile zu rechnen. Den Umiriss be-
treffend kann der iiberwiegende Teil als trapezformig
bezeichnet werden (Form 2 nach Kegler-Graiewski),
zweimal findet sich ein rechteckiger Umriss (Form 3
nach Kegler-Graiewski). Meist sind die Breitseiten

618 Brandt 1967.

619 Vgl. z. B. Rinne 2003, 59; Steffens 2006.

620 Kegler-Graiewski 2007, 135. Siehe auch Dirks 2000, 84;
Raetzel-Fabian 2000, 65; J. Miiller 2001, 404. Die Vorkommen die-
ses Gesteins befinden sich etwa 140 km von Nordhessen entfernt.

621 Dirks 2000, 85-86.

622 Die Verwendung dieses Gesteins wurde bislang mit seiner
Ahnlichkeit zu nordischem Feuerstein erklirt (Toepfer 1957, 213).
Einer Deutung als Prunk- oder Prestigeobjekte aufgrund der Ver-
mutung, dass das Material fiir den taglichen Gebrauch wegen sei-
ner Weichheit und des geringen Gewichts nicht geeignet sei, wurde
widersprochen. Mehrfach sind u. a. Gebrauchsspuren und Umar-
beitungen an den Beilen festzustellen; die heutige Bruchanfalligkeit
des Materials ist auf Verwitterung zuriickzufiihren (vgl. Dirks 2000,
86 mit Verweisen).



94 Inventar

Fundort Typ nach K.-G.  Typ nach Brandt Erhaltung

Grab Warburg 1 1 Rechteckbeil B 2 b komplett, Gebrauchsspuren
Warburg 1 ? ? Nackenteil
Altendorf 1 Rechteckbeil B 2 a Nacken bestofen
Calden 11 ? Rechteckbeil A2 a Nacken stark bestoflen, Schneide abgebrochen
Gleichen 2 Rechteckbeil B 2 b komplett, Gebrauchsspuren
Gleichen 1 Rechteckbeil A 3 b komplett
Ziischen I 2 Rechteckbeil B 1 a komplett, Gebrauchsspuren
Ziischen 1 1 Rechteckbeil B 2 b komplett, Gebrauchsspuren
Ziischen I 1 Rechteckbeil B 2 a komplett, Gebrauchsspuren

Siedlung Biirgel ? Rechteckbeil Léangsfragment
Glintersberg ? Rechteckbeil Schneide
Hasenberg ? Rechteckbeil Nacken und Schneide abgebrochen
Inheiden 2 Rechteckbeil B 2 b komplett, Gebrauchsspuren
Wartberg ? ? keine Abb.
Wewelsburg ? ? keine Abb.

Erdwerk Calden 1 Rechteckbeil B 3 b komplett, Gebrauchsspuren
Calden ? Rechteckbeil Nacken und Schneide abgebrochen

Tab. 10. Beile aus ,,Wiedaer Schiefer” im Arbeitsgebiet mit Angaben zu Fundumsténden, zur typologischen Klassifikation
nach Kegler-Graiewski (= K.-G.) und Brandt und zum Erhaltungsszustand

schwach gekriimmt (Variante b nach Brandt), selten
stark gekriimmt (Variante a nach Brandt). Der Beiltyp 2
nach Kegler-Graiewski ist demnach auch in spétneoli-
thischen Zusammenhéngen zu finden, dann jeweils mit
rechteckigem statt meist rundem Querschnitt. Weitere
Beile aus ,,Wiedaer Schiefer” sind aus nordhessischen
Siedlungen der jiingeren Wartbergkultur und aus dem
Erdwerk von Calden, Kr. Kassel bekannt (7ab. 10).%
Im westfélischen Raum hingegen sind entsprechende
Stiicke bislang nicht aulerhalb von Grébern aufgetre-
ten. Eine Ausnahme bildet ein Oberflichenfund, den W.
Jordan in den 1930er Jahren etwa 350 m norddstlich
des Grabes Wewelsburg I auflas und der vielleicht mit
einer Siedlung in Verbindung zu bringen ist.®** Aufler-
halb des Arbeitsgebiets kommen Beile aus ,,Wiedaer
Schiefer meist in Siedlungs-, aber auch in Grabzu-
sammenhdngen sowie als Einzelfunde vor.®* Thre
Verbreitung reicht von Mecklenburg-Vorpommern bis
Nordbayern und schliet hauptséchlich die Bernburger,

623 Kegler-Graiewski 2007, Anhang 5 bestimmte insgesamt fiinf
Beile aus ,,Wiedaer Schiefer aus nordhessischen Siedlungen (3) und
dem Caldener Erdwerk (2). Nach Dirks 2000, Liste 3g sind es zehn
ohne das Caldener Erdwerk (zwei Beile wurden falschlicherweise
dem Biirgel zugewiesen, gehdren aber zum vermuteten Galeriegrab
von Gleichen). Zwei bei Schwellnus 1979 (Taf. 16, 4. 5) als aus ,,Wie-
daer Schiefer” bestehend bezeichnete Exemplare vom Giintersberg
konnten von Kegler-Graiewski als Feinsediment bestimmt werden,
ein Beil wurde in seiner Bestimmung bestitigt (Schwellnus 1979,
Taf. 16, 1). Zwei weitere bei Schwellnus als Beile (1979, Taf. 16,
2. 6) aus ,,Wiedaer Schiefer” benannte Exemplare sind bei Kegler-
Graiewski nicht zu identifizieren. So kann fiir den Giintersberg mo-
mentan nur eine Anzahl von mindestens einem und hochstens drei
Beilen aus ,,Wiedaer Schiefer angenommen werden. Ein nach W.
Schrickel (1966, 227 Anm. 630) vom Wartberg stammendes Exem-
plar konnte ebenfalls nicht mit den Angaben bei Kegler-Graiewski
korreliert werden. Die Anzahl der sicher bestimmbaren Beile aus

Walternienburger und Elb-Havel-Kultur ein; vereinzelt
sind auch ilter zu datierende Funde aus Michelsberger
bzw. frithen Trichterbecherzusammenhéngen sowie der
Salzmiinder Kultur bekannt. J. Miiller®® sah im Mit-
telelbe-Saale-Gebiet, dem Havelland und schlieflich
Nordhessen drei Verbreitungsschwerpunkte. Diese er-
klarte er mit einem gerichteten Austauschsystem: die
Beile stirkten als ,,Marker sozialer Identitit™ die Ver-
bindungen (,,kommunikativen Beziige™) der produzie-
renden Gemeinschaft zu anderen Gemeinschaften.

6.3.3.2 Beile aus anderen Materialien

Aus neun weiteren Gribern des Arbeitsgebiets sind
Beile unterschiedlicher Formgebung aus verschiede-
nen Felsgesteinmaterialien bekannt.?’” Der Typologie
Kegler-Graiewskis lassen sich insgesamt sieben von
14 Beilen oder Beilfragmenten zuordnen; nach Brandt

,Wiedaer Schiefer” belduft sich somit fiir die nordhessischen Sied-
lungen auf mindestens fiinf, hochstens acht Beile. Hinzu kommt ein
bei Kegler-Graiewski ebenfalls nicht erwahntes Beil aus Inheiden,
Kr. GieBlen (Kriiger/Schrickel 1964, Taf. 17, 9).

24 Jordan 1954, Anm. 26; zuletzt Giinther/Viets 1992, 143. Hier
wird allerdings die Interpretation als Siedlungszeiger aufgrund der
Lage in einer Mulde eines Trockentals in Frage gestellt. Zur Ver-
breitung vgl. Dirks 2000, 85 Abb. 50; J. Miiller 2001, 405 Abb. 250;
Kegler-Graiewski 2007, 136 Abb. 64. Zu ergénzen sind bei allen die
zwei Funde aus der Warburger Nekropole.

625 Vgl. Dirks 2000, 153—154 Liste 3; J. Miiller 2001, 550 Liste
32. Von insgesamt 426 Beilen stammen 46 aus Grabzusammenhén-
gen, 344 aus Siedlungen und 23 sind Einzelfunde (basierend auf den
Angaben von Dirks, ohne Hessen und Westfalen).

626 J. Miiller 2001, 404—405.

627 Die Flint- und Kieselschieferbeile werden unter den Feuer-
steinartefakten (S. 87 ff.) behandelt.
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Grab Typ nach K.-G. Typ nach Brandt Gesteinsbestimmung Erhaltung
Rimbeck 1 Ovalbeil 2 b Hell / dunkelgrau marmoriert, Nacken und Schneide bestoen
feinkornig
Rimbeck 1 Rechteckbeil B 3 b beige verwittert, feinkdrnig unvollstindig geschliffen
Hohenwepel 1 Rechteckbeil Basalt (?) allseitig bestofen,
Schneide nicht erhalten
Véllinghausen*® Rechteckbeil B 3 b unbest. leicht bestoBen
Voéllinghausen*® 2 Rechteckbeil B 2 b unbest. leicht bestofen
Vollinghausen* 2 Ovalbeil 1 b unbest. Nacken abgebrochen,
Schneide stark bestoflen
Warburg 111 ? Rechteckbeil metamorph. Schiefergestein Fragment; dicknackig
Gudensberg** ? Ovalbeil Amphibolit Nacken und Schneide bestofien
Lohra** 2 Ovalbeil 1 a Amphibolit komplett
Niederzeuzheim 2 Ovalbeil 1 a Amphibolit komplett
Niederzeuzheim ? ? Quarzit Abspliss
Ziischen | ? Rechteckbeil unbest. Schneide abgebrochen,
Nacken bestofen
Ziischen 1 ? ? Amphibolit Fragment
Ziischen 1T ? ? »griines Gestein* unbekannt (verschollen)

Tab. 11. Felsgesteinbeile mit Angaben zur typologischen Klassifikation nach Kegler-Graiewski (= K.-G.) und Brandt, zur
Gesteinsbestimmung und zum Erhaltungszustand. * = Autopsie; ** = Zugehorigkeit zum Grab fraglich

konnen elf Beile angesprochen werden, wenn auch
zum Teil nur allgemein.

Drei Beile und ein Beil(Axt?)-Fragment aus Am-
phibolit bezeugen einen Materialtransport von mehr
als 100 km (7ab. 11). Allein anhand der Form und des
Querschnitts wéren die vollstindigen Exemplare mit
grofler Wahrscheinlichkeit jungneolithisch einzuord-
nen. Die Fundumsténde sind bei allen unsicher: in Gu-
densberg (Taf. 55, B 5) lag das Beil nordwestlich von
Stein 7 auBlerhalb der Kammer, in Lohra fand sich das
Stiick 3 m neben der Grabungsfliche am Rande der
Steinpackung, von dem Beil aus Niederzeuzheim (7af.
69, B 2) ist nur die Lage im Aushub bekannt. Demnach
konnten tatsdchlich zuvor schon an der Grabstelle be-
findliche Stiicke vorliegen oder aber die Beile wurden
iiber lange Zeit genutzt und schlieBlich niedergelegt.
Amphibolitbeile sind allerdings, wenn auch selten, in
spétneolithischen Zusammenhéngen bekannt, so dass
eine genauere Einordnung in diesen Féllen unterblei-
ben muss. Bei den meisten anderen Beilen sind die fiir
das Spét- bis Endneolithikum iiblichen geraden For-
men mit mehr oder minder rechteckigem Querschnitt
aus Rohmaterialien, die in ndherer Umgebung zu er-
reichen waren, festzustellen. Nur zweimal treten Oval-
beile im Sinne Brandts auf (Rimbeck /7af. 20, 54] und
Vollinghausen), wobei das Rimbecker Exemplar Keg-
ler-Graiewskis eher spét- bis endneolithischem Typ 1
zuzuweisen ist, das Vollinghausener Stiick dem eher
jungneolithischen Typ 2. Alle Stiicke (auch die Beile

28 Vgl. Rinne 2003, 59.

62 Allerdings wird, zumindest fiir das Gros der nordhessischen
Beile, ein Arbeitsaufwand von nur etwa vier bis sechs Stunden an-
genommen; vgl. Kegler-Graiewski 2007, 162.

aus ,,Wiedaer Schiefer, S. 93 ff.) weisen Gebrauchs-
spuren an den Schneiden, manchmal Nachschliffe, oft
auch Beschddigungen am Nacken oder aber komplette
Briiche auf, so dass es sich nicht um extra fiir eine
Bestattung hergestellte Exemplare handelt, sondern
um (zum Teil stark) abgearbeitete Beile, die aus der
Nutzung herausgenommen und niedergelegt wurden.
Moglicherweise wurden manche auch zum Bau der
Kammer verwendet und dann in der Umgegend ent-
sorgt oder mitgegeben.®®® Thre relative Seltenheit in
den Grébern liegt vielleicht im Herstellungsaufwand
begriindet.”® Eine Deutung als personlicher Besitz
nimmt sich eher unwahrscheinlich aus; dann wire der
Anteil wohl héher. Eventuell konnen die Beile als all-
gemeine Gemeinschaftsgabe gesehen werden.

6.3.4 Exkurs: ,, Bernburger Schiefermesser *

Kurz sei in diesem Zusammenhang auf die so genann-
ten ,,Bernburger Schiefermesser” eingegangen. Es
handelt sich um Gerite aus flachen ldnglichen Steinen,
wahrscheinlich Flusskieseln.*° Sie weisen einen gera-
de bis flach abgerundet geschliffenen Riicken auf, die
gerade Schneide ist haufig nachgeschliffen, so dass
ein dreieckiger Querschnitt charakteristisch ist. Das
Griffende ist gerade und verlduft rechtwinklig zum
Riicken, wihrend das Schneidenende in eine abgerun-
dete Spitze auslduft. Die Dicke der Klingen variiert

830 Dirks 2000, 80. Petrografische Bestimmungen sind bisher
nicht erfolgt. Meist wird das Gestein als Kieselschiefer, Fluss- oder
Tonschiefer sowie Diorit oder Sandstein bezeichnet.
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zwischen 0,9 cm und 1,3 cm. Wahrscheinlich dienten
die ,,Schiefermesser als Hack- bzw. Schlaggerit. Sie
sind charakteristisch in Siedlungszusammenhingen
der Bernburger Kultur Mitteldeutschlands zu finden,
wurden aber auch in anderen Kulturen verwendet,
so in den hessischen Siedlungen der Wartbergkul-
tur®! und in der béhmischen Rivnac-Kultur, was auf
weit reichende Kontakte verweist.®*? Bislang konnte
keines dieser Artefakte in einem Grab nachgewiesen
werden,®* doch wurde im Aushub des Grabes von
Rimbeck (Taf. 20, 48) ein Felsgesteinartefakt gefun-
den, das einen dreieckigen Querschnitt aufweist und
dessen Mafle im Bereich der von U. Dirks zusammen-
gestellten Daten fiir ,,Schiefermesser liegen.** Die
Schneide wire relativ stumpf im Vergleich zu anderen
»Schiefermessern®, ist aber noch als im Rahmen der
bekannten Mafe zu bezeichnen. Eventuell handelt es
sich auch um ein stark beanspruchtes Stiick, zumal
die Spitze abgebrochen ist. Dennoch lédsst der Mangel
dieser Artefaktgruppe in Grabern am ehesten darauf
schlieBen, dass es sich um ein Werkzeug des alltig-
lichen Gebrauchs gehandelt hat, das weder bei einem
allgemeinen Bestattungsritual eine Rolle spielte noch
als personlicher Besitz eines Bestatteten in ein Grab
gelangte.

6.3.5 Anhdnger

Aus einigen Grabern sind kleine durchlochte Felsge-
steinanhénger geborgen worden. Die Durchlochungen
sind zum Teil natiirlicher Herkunft, die Form der Stiicke
und ihr Fundort in den Anlagen spricht jedoch fiir
eine Verwendung als Anhédnger. Ein Kalksteinanhéan-
ger in Tropfenform mit nach unten zeigender Spitze
stammt aus dem Grab Wewelsburg I (Taf. 33, 27). Aus
Rimbeck ist ein kleiner Steinanhédnger mit natiirlicher
Durchlochung bekannt (7af. 21, A 57). Die Begehung
der Messflachen bei der geomagnetischen Prospektion
des Grabes Schmerlecke I (Taf. 21, B 2) erbrachte einen
kleinen herzférmigen Stein aus weiflem feinkdrnigem
Material (wahrscheinlich Kalkstein) mit natiirlicher
Durchlochung im Bereich der Grabanlage, der mogli-
cherweise ebenfalls als Anhdnger diente. In der Néahe
des Grabes Schmerlecke II (7af. 21, C 6) fand sich
bei einer weiteren Begehung ein kleiner ovalférmiger
Anhénger, vermutlich aus Kalkstein, mit erstmals im
Arbeitsgebiet nachzuweisender doppelter Durchlo-
chung. Eine durchlochte Perle aus nicht bestimmtem

1! Biirgel, Inheiden und Hasenberg; vgl. Schwellnus 1979, 87
Abb. 52.

62 Vgl. Dirks 2000, Abb. 46. 155156 Liste 4; siche auch J.
Miiller 2001, 419 mit besonderem Bezug auf das Mittelelbe-Saale-
Gebiet.

633 Dirks 2000, 83.

64 Vgl. Dirks 2000, 82 Abb. 47—49. Fast alle Stiicke liegen (wie
das Rimbecker Exemplar) in Fragmenten vor, die meist zwischen
6 cm und 10 cm lang sind. Das Rimbecker Stiick ist noch 4,8 cm

Material gehort zum Inventar des nur 3 km von der
Schmerlecker Nekropole entfernten Vollinghausener
Kollektivgrabes. Die Form erinnert an vier Gagat-
perlen, die in der Anlage von Lengerich-Wechte I,
Kr. Steinfurt geborgen werden konnten. Hier wurden
auch eine Perle aus Rosenquarz und ein trapezformi-
ger Anhédnger aus Grauwacke entdeckt. Aus dem Grab
von Altendorf (7af. 39, 63) ist ein kleiner ovaler Stein
mit Durchlochung aus hellgrau und schwarz gefleck-
tem Gestein bekannt, gefunden in der Néhe einer An-
sammlung von Schédeln. Das Loch war natiirlichen
Ursprungs, wurde aber wohl nachgearbeitet. Das
Stiick ist heute verschollen. Auch in den Kollektivgra-
bern der Nachbarregionen (im Thiiringischen, in Nie-
dersachsen und den Niederlanden) sind solche An-
hinger als singulir zu bezeichnen und kénnen nicht
als regelhafte Beigabe gewertet werden. Die extreme
Seltenheit 14asst sich wohl auch dadurch erklaren, dass
Naturspiele neben Durchlochungen kiinstlicher Art vor-
kommen, demnach ein Tragen solcher Anhénger nicht
aus geplanter Produktion, sondern aus dem Zufall ei-
nes passenden Fundes heraus geschehen konnte.

6.3.6 Sonstiges

Aus Warburg I (7af. 26, 80) und Warburg I1I sind Bunt-
sandsteintriimmerstiicke bekannt, die mit zahlreichen
Pickspuren in Form von runden Schlagmarken verse-
hen sind. Ebenfalls in Warburg III wurde ein Schalen-
steinfragment von 40 cm x 35 cm Gréfe und 8-9,5 cm
Dicke gefunden, das auf seiner Breitseite mindestens
13 eingepickte, bis 1,5 cm tiefe Schalen von etwa 2—6
cm Durchmesser aufweist. Je drei grofere Schalen
sind am Rand der Platte rechtwinklig aufgereiht. Eine
Bedeutung im Rahmen des Totenkults ist wahrschein-
lich.®*® Aus Altendorf (Taf- 39, 62) stammen insgesamt
fiinf kleinere Basaltsteine mit natiirlich entstandenen
kleinen Népfchen. Zwei dieser Steine lagen in unmit-
telbarer Néhe einer Schidelansammlung. Ab und zu
finden sich unbearbeitete Steine in den Anlagen, die
vielleicht aufgrund ihrer natiirlichen Form- oder Farb-
gebung in die Griber gelangt sind oder aber schon zu-
vor an der Grabstelle lagen und unbeabsichtigt in die
Kammer kamen. In Hohenwepel wurden solche Stei-
ne dokumentiert; in Rimbeck fand sich eine grof3e
Anzahl an fossilen Seelilienstengeln. Zu den Bruch-
stiicken bzw. Steinen aus Warburg I und Ziischen I, die
eingepickte Zeichen aufweisen vgl. S. 118 ff.

lang. Die Klingenbreite variiert zwischen 3 cm und 5,1 cm, wobei
das Rimbecker Exemplar 3,8 cm breit ist. Die Klingendicke liegt
bei 0,9 cm bis 1,3 cm. 1,2 cm sind bei Rimbeck festzustellen. Dirks
betont, dass keine der Klingen mit einer Dicke von 1,3 cm eine klei-
nere Breite als 3,8 cm aufweise, was fiir Rimbeck ebenfalls zutrifft.
Demnach kann es sich anhand der Maf3e durchaus um das Fragment
eines Schiefermessers handeln.
635 Vgl. Glinther 1997b, 197 mit Verweisen.
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6.3.7 Fazit

Insgesamt sind nur wenige Felsgesteinartefakte be-
kannt, von denen die Beile aus ,,Wiedaer Schiefer* auf-
grund ihrer Herkunft aus dem etwa 140 km entfernten
Nordharzvorland und der dadurch deutlich gewordenen
Bezichungen in die benachbarten Regionen auch des
Mittelelbe-Saale-Gebiets sicherlich als die aussage-
kraftigsten zu betrachten sind. Die Beigabe von Beilen
aus ,,Wiedaer Schiefer bleibt bis auf eine Ausnahme
(Warburg)®* auf die hessischen Anlagen beschrinkt.
Hier tritt sie aber hdufiger in Erscheinung, zum Teil
auch mit mehreren Beilen in einem Grab. Dies zeigt
innerhalb der Verbreitung der Galeriegrabsitte unter-
schiedliche Kontakte zu den benachbarten Regionen,
die moglicherweise auch mit einer unterschiedlichen
,,sozialen Identitdt™ der einzelnen Gruppen zu tun ha-
ben, wie sie von J. Miiller herausgearbeitet worden
ist. Dieser Deutung folgte auch Kegler-Graiewski: Sie
sieht dhnlich wie Miiller die Beile als verbindendes
Glied zwischen Gemeinschaften mit unterschiedlichen
Keramikstilen, die aufgrund ihres hohen Wiedererken-
nungswertes ausgetauscht wurden.®” Durch ihre im
Vergleich zur Belegungsdauer insgesamt als vereinzelt
zu betrachtende Niederlegung in den Kollektivgribern
erfuhren die Beile dann zusétzlich eine Aufwertung in-
nerhalb der bestattenden Gemeinschaften, die in dieser
Form eher nicht mit einzelnen Personen in Verbindung
zu bringen ist, sondern wohl der Gemeinschaft diente.
Die wenigen Felsgesteinbeile, Axte sowie Mahl- und
Schleifsteine sind, dhnlich wie die Beile aus ,,Wiedaer
Schiefer, sporadische Beigaben und mdglicherweise
eher im Sinne einer Gemeinschaftsgabe zu deuten denn
als personlicher Besitz. Es handelt sich um zerbroche-
ne und/oder stark abgenutzte Exemplare, die der leben-
den Gemeinschaft in dieser Form nicht mehr dienlich
waren. Vielleicht wollte man mit der endgiiltigen Nie-
derlegung ein ,,Lebensende” des jeweiligen Artefakts
ausdriicken und damit seinen Wert verdeutlichen. In
diesem Zusammenhang konnte auch die Deutung Rin-
nes®® gesehen werden, die einen Gebrauch der Beile
zur Fertigstellung des Grabes und deren anschlieSende
Niederlegung in der Kammer vorsieht.

6.4 KNOCHEN- UND GEWEIHARTEFAKTE

Aus Knochen und Geweih wurden Arbeitsgerdte und
Trachtbestandteile hergestellt. Beide Fundgruppen ge-
langten auch in die Galeriegrdber und sollen im Fol-
genden behandelt werden.

6 Die Warburger Anlagen zeigen auch anderweitig (beispiels-
weise liber die Bildzeichen oder tiber die Keramik) stiarkere Kontak-
te zu den hessischen Gribern als andere westfélische Bauten.

67 Kegler-Graiewski 2007, 187.

938 Rinne 2003, 59.

9 Schrickel 1966, Taf. 117, 4; vgl. auch Claus 1984, 109 Abb.
14,7.

6.4.1 Arbeitsgerdte

In insgesamt 14 Gribern des Arbeitsgebiets konnten
Arbeitsgerdte aus Knochen und Geweih dokumen-
tiert werden. Bei den hier zu besprechenden Funden
handelt es sich um Pfeilspitzen, Pfrieme und Meil3el.
Nicht immer ist eine eindeutige Zuordnung zu einer
Funktion moglich. Meifel und Pfrieme weisen durch
alle Zeiten eine gleich bleibende Form auf.

6.4.1.1 Pfeilspitzen

21 als Pfeilspitzen anzusprechende Knochenartefakte
kommen in fiinf Griabern des Arbeitsgebiets vor. An-
hand der verschiedenen Formen lassen sich vier Typen
von Pfeilspitzen herausarbeiten:

Spitzen mit kurzem dreieckigem Blatt und langem,
am Ende spitz zugeschliffenem Schaft kommen je ein-
mal in Rimbeck (7af. 21, A 58) und Ziischen I (Taf- 79,
57) vor. Sie sind einem Exemplar aus dem niedersich-
sischen Galeriegrab von Sorsum, Kr. Hildesheim,*
und drei weiteren Funden aus der thiiringischen To-
tenhiitte von Schonstedt,Unstrut-Hainich-Kreis,*® an
die Seite zu stellen.

Spitzen mit langschmalem, manchmal kaum ab-
gesetztem Blatt mit dach- bis rautenféormigem Quer-
schnitt und langem Schaft (mit abgeschrégter Basis)
sind aus den Grébern Warburg III (7af. 30, A 29. 30;
ein weiteres dhnliches Schaftbruchstiick ohne Abb.),
Rimbeck (Taf. 21, A 59) und Ziischen 1 (Taf. 79, 58)
bekannt. Spitzenbruchstiicke, die ebenfalls zu dieser
Gruppe gezahlt werden diirfen, liegen aus Henglarn 1
(Taf: 12, 31. 32) und Warburg I (Taf. 27, 82-84) vor.
Solche Pfeilspitzen sind ebenfalls aus dem schon ge-
nannten Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis in finf
Exemplaren belegt.®' Direkt vergleichbar sind auch
sechs Pfeilspitzen aus Grofienrode II, Kr. Northeim.%
Je zwei der Spitzen von GroBlenrode II und Schonstedt
weisen sehr dhnliche rundum verjiingte Schaftenden
auf, die eine zapfenartige Befestigung im Holzschaft
vermuten lassen.’® D. W. Miiller nennt eine weitere
Pfeilspitze aus dem Grab von Feldengel, Kyfthauser-
kreis.** Ein moglicherweise dieser Gruppe anzuschlie-
endes Artefakt von noch 8 cm Linge ist aus Altendorf
(Taf. 39, 73) uberliefert. Es ist an der Spitze und am
unteren Ende beschédigt, doch ist der Schaft an beiden
Seiten gekerbt, was fiir das Stiick auf eine Anspra-
che als Pfeilspitze mit langschmalem Blatt schlieBen
lasst. Dagegen spricht zunédchst die leicht gekriimmte
Form, doch ist aus dem niederlandischen Grab von

640 Feustel 1972, Taf. 19, 1. 2; 20, 3.
%1 Ebd. Taf. 19, 1; 20, 2. 4-6.

42 Rinne 2003, Taf. 64, 1-6.

3 Ebd. 105.

%4 D. W. Miiller 1994, 79.



98 Inventar

Stein, Prov. Limburg, eine vergleichbare Pfeilspitze
bekannt.**

Die lanzettformigen Spitzen aus Warburg I (Taf. 27,
85) und Warburg III (7af. 30, 31) sind den so genannten
Rohrenpfeilspitzen vergleichbar, die in groBer Anzahl
aus dem Grab von Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis®*®
belegt sind. Letztere wurden aus diinnwandigen Roh-
renknochen hergestellt, die Spitzen erhielten ihr lanzett-
formiges Aussehen durch Anschleifen.

Bei einem bislang als ,,durchlochtes Rollchen* ¢4’
bezeichneten Artefakt aus Hirschgeweih von Alten-
dorf (Taf. 39, 75) handelt es sich um einen Aufsatz fiir
einen Kolben- bzw. Vogelpfeil.**® Dieser Kolbenpfeil
findet ebenfalls eine Entsprechung unter den Grab-
beigaben von Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis.*
Eventuell ist auch die ,, Knochentiille” aus dem Grab
von Niederbosa, Kyfthauserkreis, in diesem Zusam-
menhang zu sehen.*>°

Ein weiteres, bislang als Meifel angesprochenes
Knochengerit von Altendorf (7af. 39, 68) konnte eben-
falls eine Pfeilspitze sein; es ist 4,4 cm lang und weist
eine geschliffene Spitze mit abgeschrégter Basis auf,
die bisher als Arbeitskante interpretiert wurde.5!

Ein weiterer Knochenpfeilspitzentyp, der in den
hessischen und westfalischen Grédbern bislang fehlt,
ist aus dem Grab von Groflenrode II, Kr. Northeim
bekannt geworden.®? Hier fand man sehr lange, zwi-
schen 11,6 cm und 15,1 cm messende bolzenformige
Pfeilspitzen, bei denen der Querschnitt von der Mitte
ab von rund zu abgerundet rechteckiger Form iiber-
geht; die eigentliche Spitze ist nur 1-2 mm lang. Ins-
gesamt sind mindestens elf Pfeilspitzen dieser Form
nachgewiesen; nur eine Parallele ist von Schonstedt,
Unstrut-Hainich-Kreis bekannt.*® Vielleicht konnte
auch ein stark fragmentiertes Bruchstiick von Ziischen
I (Taf: 79, 69) mit seiner Lange von noch 8,3 cm und
dem rundlichen Querschnitt eine solche bolzenformige
Spitze reprasentiert haben. Dass diese Form in Hessen
nicht vollig unbekannt war, zeigen eine bolzenférmige
Pfeilspitze bzw. deren Bruchstiick aus dem Siedlungs-
material vom Wartberg, Schwalm-Eder-Kreis, und ein
moglicherweise dhnlich anzusprechendes Stiick aus
dem Erdwerk von Calden, Kr. Kassel %>

Die Fundlagen der Knochenpfeilspitzen in den Gra-
bern lassen nur wenige Aussagen iiber die Trageweise

5 Modderman 1964 Abb. 10.

646 Insgesamt zehn Exemplare: Feustel 1972, Taf. 19, 3; Taf. 21,
2.5-7,22,1-3.5.6.

%7 Jordan 1954, 22; so auch Schrickel 1966, 429.

48 Exakte Entsprechungen sind unter anderem in grofer Anzahl
aus der Schweizer Seeufersiedlung Arbon-Bleiche bekannt, vgl.
Deschler-Erb u. a. 2002, 331 Abb. 486.

9 Vgl. Feustel 1972, Taf. 23, 1.

60 Vgl. D. W. Miiller 1994, 119 Abb. 34, 15.

%1 Feustel 1972, 46 stellt bei dem von Jordan als MeiBel be-
schriebenen Gerit eine groBe Ahnlichkeit zu den aus der Totenhiitte
von Schonstedt geborgenen, von ihm als Pfeilspitzen bezeichneten
Artefakte fest.

2 Rinne 2003, 105; Taf. 64, 7-16. Ein weiteres Knochenge-
ratfragment aus Odagsen zahlt moglicherweise ebenfalls zu dieser
Fundgruppe, vgl. ebd. 64.

zu.% In Henglarn 1 lagen beide Pfeilspitzenbruch-
stiicke nahe beieinander. Eine Pfeilspitze aus Warburg
I lag zusammen mit einem Pfriem in der Kammer nahe
des Eingangs; eine Pfeilspitze fand sich im Vorraum,
eine weitere im hinteren Teil der Kammer ohne weite-
re Zusammenhénge. In Warburg III lieB sich an einer
Stelle in der Mitte der Grabkammer eine Haufung von
drei dreieckigen Feuersteinpfeilspitzen und fiinf Quer-
schneidern sowie zwei Knochenpfeilspitzen und einem
Knochenhaken feststellen. Moglicherweise hat hier ein
Kocher gelegen, wie es bei einem &hnlichen Befund in
GroBenrode II, Kr. Northeim vermutet wird.®*¢ Fiir kei-
nes der Artefakte ist ein direkter Bezug zu einer Bestat-
tung erkennbar. Fiir das Kollektivgrab von Schonstedt,
Unstrut-Hainich-Kreis, wies J. Miiller darauf hin, dass
sich insbesondere Knochenpfeilspitzen moglicherwei-
se nur bei dlteren Ménnern finden.*’

Knochenpfeilspitzen sind in Grébern der Westfli-
schen Bucht bislang gar nicht bekannt; sie konzentrie-
ren sich in der Warburger Borde und der Westhessi-
schen Senke, mit einem randlichen Vertreter im Alten-
autal (Henglarn I). Das durch Funde gleicher Typen im
Arbeitsgebiet und benachbarten Regionen aufgezeigte
Verbreitungsbild vermittelt enge Kontakte zwischen
Wartberg und Bernburger Kultur, wie sie sich vielfach
auch anderweitig widerspiegeln.

Die Knochenpfeilspitzen treten nicht mehr in den
eindeutig spéter errichteten Anlagen von Lohra (um
3000 calBC) und Niedertiefenbach (2900/2700 calBC)
auf. Genauere Datierungshinweise ermdglichen die
dem Arbeitsgebiet benachbart liegenden Graber: Die
Totenhiitte von Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis
reprasentiert durch ihre nichtmegalithische Bauwei-
se einen relativ kurzen Belegungszeitraum, der in die
Zeit um 3200 calBC datiert ist.®*® So sind die Schon-
stedter Pfeilspitzen zeitlich mit dlterem Wartberg zu
parallelisieren. Auch bei dem Grab von Groflenrode
II, Kr. Northeim handelt es sich um eine Totenhiitte,
die als weiteres verbindendes Element iiber einen Tiir-
lochstein wie in Ziischen I verfiigt (vgl. S. 70). IThre
Datierung wird an das Ende von MN Ib bis in den An-
fang MN 1I, was etwa 3200-3100 calBC entspricht,
gestellt.®® Demnach scheint die Beigabe von Kno-
chenpfeilspitzen auf den &lteren Abschnitt der Wart-
bergkultur beschriankt zu sein.

653 Ebd. 104.

054 Schwellnus 1979, Taf. 29, 17; Raetzel-Fabian 2000, 66 Taf.
42,15.

655 Zu berticksichtigen ist, dass die Fundlagen nicht unbedingt
Riickschliisse auf die Trageweise erlauben, sondern zunichst die
Deponierungsart zeigen.

656 Rinne 2003, 105; vgl. fiir Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis
Feustel 1972, 35: hier fanden sich biindelartig zusammen liegende
Knochenpfeilspitzen in Gruppen von sechs, sieben und acht Exem-
plaren. Vgl. auch S. 86.

657 J. Miiller 2001, 337. 340 Abb. 195.

58 Raetzel-Fabian 2000, 175 Abb. 5.

% Rinne 2003, 108.
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6.4.1.2 Pfrieme

Als Pfrieme werden alle spitz zulaufenden bzw. mit
angeschliffener Spitze versehenen Knochengerite mit
oder ohne Gelenk bezeichnet, die eindeutig von an-
deren spitzen Geriten wie Pfeilspitzen unterschieden
werden konnen.®® Insgesamt sind 24 Exemplare aus
zehn Anlagen bekannt. Jeweils ein Pfriem liegt aus
den Gribern von Henglarn I (Taf- 12, 35), Hiddings-
en (Taf. 15, A 20), Wewelsburg I (Taf. 33, 32), War-
burg I (Taf. 27, 86) und Calden II (Taf. 53, 70) vor.
Das Henglarner Exemplar besteht aus Hirschgeweih.
Je zwei Pfriemen wurden in Rimbeck (Taf- 21, A 60.
61) und in Warburg III (7af. 30, A 32; ein Bruchstiick
ohne Abb.) gefunden. Das eine Rimbecker Exemplar
ist am oberen Ende mit je zwei eingeschnittenen Ker-
ben verziert und besteht wie das Henglarner Stiick aus
Horn. Je vier Pfriemen sind aus Uelde (7af. 22, 4-7)
und aus Altendorf (Taf- 39, 69-72) belegt. Besonders
hervorzuheben ist ein Stiick mit tordiertem Schaft aus
Uelde (Taf. 22, 4). Die Altendorfer Exemplare sind
insgesamt kleiner, diinner und spitzer zugeschliffen
als die Pfrieme aus den anderen Anlagen. Mit Abstand
die meisten Pfrieme weist das Grab Ziischen I auf.
Hier wurden insgesamt mindestens sieben Exempla-
re dokumentiert (7af. 79, 60—66). Es handelt sich bei
vier Stiicken um grofle massive Pfrieme, zum Teil mit
Gelenk, die Spitzen sind regelméafBig nach unten zuge-
schliffen, der Querschnitt ist grof3teils unregelmafBig.
Drei kleinere Exemplare sind fast nadelférmig an ei-
ner Seite zugespitzt.

Der Pfriem aus Calden II stammt aus dem Ein-
gangsbereich des Grabes. Auch in Rimbeck lag der
unverzierte Pfriem im Gang zur Grabkammer. Das
Exemplar von Warburg I befand sich neben mit einer
Knochenpfeilspitze in der Kammer nahe des Vor-
raums. In Altendorf lagen alle Knochengerite, so auch
die Pfriemen, im vorderen Teil der Kammer. Der Ge-
weihpfriem von Henglarn I lag bei Skelett 12, einem
erwachsenen Mann, wurde aber nicht als zugehdrige
Beigabe eingestuft.®! Zu den anderen Fundlagen ist
nichts bekannt. Moglicherweise deutet sich mit der
haufig festgestellten Lage der Pfriemen im Eingangs-
bereich der Anlagen an, dass sie zu einem dort abge-
haltenen allgemeinen Totenritual zdhlen kénnten.

%0 Deschler-Erb u. a. 2002, 291-298 verwenden nicht den
schon eine Funktion umschreibenden Begriff des Pfriems, son-
dern bezeichnen zunéchst alle entsprechenden Artefakte allgemein
als Spitzen, um dann anhand unterschiedlicher Verwendung von
Tier- und Knochenart, Grofle, Zuschliff sowie Gebrauchsspuren
auf die Funktion schlieen zu konnen. Bei den hier vorliegenden
Stiicken ist eine solch detaillierte Betrachtung aufgrund fehlender
Bestimmungen und Gebrauchsspurenanalysen im Rahmen dieser
Arbeit nicht zu leisten, so dass hier nur allgemein der Begriff des
Pfriems, der in den meisten Fallen zutreffen diirfte, verwendet wird.
Zur moglichen Verwendung verschiedener Knochengerite vgl. auch
Schlenker 1994.

%! Giinther 1992a, 61.

Die Pfrieme sind recht gleichméfig verbreitet;
Fundliicken wie etwa in der Beckumer Gruppe kon-
nen mit der frithen Entdeckung der Griber zu tun ha-
ben. Die Haufung von Pfriemen in einer Anlage fallt
in den nicht weit voneinander entfernt gelegenen Gra-
bern von Ziischen I und Altendorf besonders auf, doch
liegen auch aus Uelde immerhin vier Stiicke vor, von
denen eines sogar eine singuldre Verzierung aufweist.
Aus den nordwestlich benachbarten Regionen kénnen
die Griber von Lengerich-Wechte, Kr. Steinfurt und
Hilter, Kr. Osnabriick genannt werden, die ebenfalls
mit jeweils mehreren Pfriemen aufwarten.®? Aus dem
norddstlich benachbarten Odagsen I, Kr. Northeim
stammen vier wohl als Pfriemen anzusprechende
Knochenspitzen.®® In den nichtmegalithischen Kol-
lektivgrabern der Ostlich benachbarten Gebiete sind
Pfrieme fast gar nicht vertreten.®*

Aufgrund der gleichméBigen Verteilung im Ar-
beitsgebiet in fast allen Anlagen und fehlender datier-
ter Zusammenhénge aus den Nachbargebieten ergibt
sich kaum eine spezifische Zeitstellung innerhalb der
Belegungsdauer. Allenfalls indirekt konnte aus dem
Nichtvorhandensein von Pfriemen in den spit zu da-
tierenden Grabern von Lohra und Niedertiefenbach
die Vermutung gedulBert werden, dass auch die Pfrie-
men eher in einen élteren Abschnitt der Beigabenaus-
stattung gehdren.

6.4.1.3 Meifel

Insgesamt elf Knochenartefakte aus sechs Grébern
konnen als MeiBel oder meif3elartige Geréte bezeich-
net werden. Sie sind, soweit Bestimmungen vorliegen,
aus Rinderknochen gefertigt. Einmal liegt fossiles El-
fenbein vor.® Mindestens vier Exemplare stammen
aus dem Grab von Altendorf (Taf. 39, 64—67). Sie wei-
sen durchweg eine starke Glanzpolitur auf. Bei zwei
Meifeln sind die Arbeitskanten am unteren Ende ab-
geschrégt, bei einem weiteren ist sie ab der Mitte nach
unten hin auslaufend geschliffen; die Kante ist stark
abgenutzt. Der mit 18 cm Linge grofite Meifel (7af.
39, 68) weist an beiden Enden eine 16ffelartige Form
auf. Ein weiteres nur 4,4 cm langes Knochenartefakt
konnte sowohl als Meif3el, aber auch als Pfeilspitze

62 Schliiter 1985, Abb. 6; Knoll 1982, Taf. 62.

%3 Rinne 2003, 64.

64 D. W. Miiller 1994, 137; nur ein Knochenpfriem ist aus Go-
tha, Lkr. Gotha bekannt (ebd. 99 Abb. 14, 26).

665 Giinther 1971b, 39; Henglarn II. Wahrscheinlich handelt
es sich um das Fragment eines Mammutzahns, das beispielsweise
aus dem Flussschotter der Altenau stammen konnte. Diese Tie-
re waren im Paldolithikum auch in Westfalen beheimatet. Die
Zugehorigkeit des Stiickes zum Fundinventar ist nicht eindeutig
gesichert, da es im Grabungsbericht und daran anschlieBenden
Zusammenstellungen (Stieren 1922, ders. 1927; Hoffmann 1938a)
nicht erwahnt wird; erst seit Schrickel 1966 gilt der Meiflel als
Grabfund.
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verwendet worden sein (vgl. S. 98). Ein einem Exem-
plar von Altendorf sehr dhnlicher massiver keilférmi-
ger Meiflel mit Gelenk stammt aus Ziischen I (7af- 79,
59). Aus Warburg 111 (Taf. 30, A 33) liegt das Bruch-
stiick eines massiven Meiflels von noch 9 cm Lénge
vor. Aus Warburg I sind drei weitere mdgliche Mei-
Belbruchstiicke mit ein- oder beidseitig zugeschliffe-
ner, an einem Stiick alt ausgesplitterter Arbeitskante
zu nennen. Das Exemplar von Henglarn Il (7af- 14, A
4) besteht aus fossilem Elfenbein. Es handelt sich um
ein noch 6,6 cm langes Bruchstiick mit geschliffener
Schneide, oberes und unteres Ende sind abgebrochen.
Das Bruchstiick eines meiflelformigen Beils aus War-
burg I11 soll hier ergédnzend genannt werden.

Bemerkenswert ist das haufige Vorkommen sehr
gut erhaltener Stiicke in Altendorf. Drei der vier Mei-
Bel lagen hier nahe beieinander in der Néhe einer
Gruppe quer liegender Kinderbestattungen. Uber die
Fundlagen der anderen ist nichts bekannt.

Die Verbreitung von MeifBleln in den Galeriegré-
bern des Arbeitsgebiets deckt sich weitestgehend mit
derjenigen der Knochenpfeilspitzen. AuBlerhalb der
Griéber sind einige Exemplare von der Siedlung auf
dem Wartberg, Schwalm-Eder-Kreis,*¢ und aus In-
heiden, Kr. Gieflen,’” zu nennen. Als Beigabe sind
MeiB3el auch in benachbarten Regionen sehr selten in
die Graber gelangt.®® Aufgrund der Deckung mit den
Pfeilspitzen konnte man auf eine Beigabe ebenfalls
nur in den élteren Abschnitten der Belegung schlie-
Ben.

6.4.1.4 Sonstiges

Aus einigen wenigen Grabern stammen weitere Kno-
chengerite. In Altendorf (7af. 39, 77) wurde eine Ge-
weihschale gefunden, die als Zwischenfutter fiir ein
Beil aus ,,Wiedaer Schiefer diente; zwei Bruchstiicke
einer weiteren Geweihschale werden dhnlich verwen-
det worden sein.

Einen mdglichen Hinweis auf beim Grabbau ver-
wendete Arbeitsgerite geben zwei Geweihhacken aus
Calden I1.%° Auch aus Warburg I (Taf. 27, 87) stammt
ein Geweihsprossenbruchstiick, das vielleicht in &hn-
lichem Zusammenhang gesehen werden darf. Drei
Geweihbruchstiicke, davon eines mit Schaftloch, sind
in Warburg III nachgewiesen. Ebenfalls als Arbeits-

6 Schrickel 1968, Taf. 13, 6-8. 11; 14, 1. 2.

%7 Kriiger/Schrickel 1964, Taf. 17, 12-14.

8 D. W. Miiller 1994, 137; von den Beigaben in nichtmega-
lithischen Kollektivgrabern der Bernburger Kultur sind nur drei
Exemplare von Wandersleben, Lkr. Gotha aufgefiihrt (ebd. 85. 127
Abb. 42, 18-20). Auch aus der Westgruppe der Trichterbecherkul-
tur sind erhaltungsbedingt kaum Knochengerite bekannt; vgl. Knoll
1959, 35.

9 Geweihhacken sind auch aus dem Erdwerk Calden belegt;
vgl. Raetzel-Fabian 2000, 61-62.

7 Fiir das Eintiefen von Gruben fiir Orthostaten wurde bei-
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gerite, in Form von Schaufeln, konnten Schulterblét-
ter von Rindern interpretiert werden, die zum Teil
Gebrauchsspuren aufweisen.®” Diese sind zu je zwei
Exemplaren aus Henglarn I und Altendorf belegt, in
Warburg I1I und Ziischen I fand sich jeweils eines.
Eine Funktion als Messer mag den langen Eber-
hauern zugesprochen werden,®”! die je zweimal in
Rimbeck (7af- 21, A 62. 63) und Ziischen I (Taf. 79, 70.
71), einmal in Altendorf (7af. 39, 78) vorkommen.
Weitere Knochengeréte bzw. Bruchstiicke von sol-
chen, denen insgesamt keine néher definierbare Ver-
wendung zugesprochen werden kann, sind aus meh-
reren Anlagen bekannt. Henglarn I (7af. 12, 33) und
Altendorf (Taf. 39, 76) weisen Knochenréhrchen mit
jeweils oben und unten geglétteten Enden auf. Meh-
rere Bruchstlicke von Knochengeréten mit Siage- und/
oder Schleifspuren sind aus Rimbeck (ohne Abb.),
Calden II (Taf 53, 71) und Ziischen I (Taf 79, 69) be-
legt. Knochenartefakte ginzlich unbekannten Ausse-
hens sind aus Lippborg und von Gleichen bezeugt.

6.4.1.5 Fazit

Arbeitsgerdte aus Knochen konnen in etwa einem
Drittel der bekannten Galeriegraber nachgewiesen
werden (vgl. Tab. 12).5* Aufler in den Gribern Mit-
telhessens bzw. Muschenheim und der Lahngruppe
sind sie dennoch in allen Grabgruppen verbreitet. In
der quantitativen Verteilung lassen sich zwei deutliche
Schwerpunkte fassen. Besonders viele Knochengera-
te wurden in den nahe zueinander gelegenen Griabern
von Altendorf und Ziischen I gefunden, was auf &hnli-
che Beigabensitten deuten mag. Aber auch die beiden
Warburger Anlagen IIT und I'V sind im Verhiltnis recht
reichlich mit Knochengeritbeigaben ausgestattet.’”* Je
weiter man sich in Richtung Norden und Westen von
der Warburger Borde entfernt, desto geringer ist der
Nachweis von Knochengerdten. Auffillig ist deren
volliges Fehlen trotz guter Erhaltungsbedingungen
in den siidlicher gelegenen Gribern von Lohra, der
Lahngruppe und auch Muschenheim. Hierin zeigen
sich moglicherweise chronologische Unterschiede,
wie sich anhand der Pfeilspitzen ableiten ldsst: Es
scheint, als ob die Beigabe von Knochengeriten eher
im alteren Abschnitt der Wartbergkultur anzusiedeln
1st.

spielsweise in Knowth, Co. Meath, Irland das Schulterblatt eines
Ochsen verwendet; vgl. Eogan 1986, 133.

67t Zu Typ und Funktion vgl. Deschler-Erb u. a. 2002, 304-307.

672 Aus quellenkritischer Sicht ist ein Vergleich der bis dato vor-
handenen Knochengerite besonders im Hinblick auf ihre Verbrei-
tung ohne grofere Schwierigkeiten moglich. Die Erhaltungsbedin-
gungen fiir Knochen sind oft gut bis sehr gut, und sogar gerade aus
Altgrabungen sind zum Teil sehr viele Knochengerite bekannt.

673 Die anderen Graber I, I und V waren insgesamt sehr fundarm
und schon stark gestort, so dass auch hier mit einem urspriinglichen
Auftreten von Knochengeriten gerechnet werden darf.



Trachtbestandteile

101

Grab Pfeilspitze Pfriem Meifel Haken Sonstiges Gesamt
Henglarn II - - 1 - - 1
Hiddingsen - - - - 1
Warburg IV - - - - 1
Lippborg - - - - 1 1
Gleichen - - - - 1 1
Calden II - 1 - 2 3
Wewelsburg 1 - 1 - 4 - 5
Rimbeck 2 2 - - 2 6
Uelde - 4 - - 2+7? 6+?
Henglarn I 2 1 1 1 7
Warburg 1 5 1 3 - 10
Ziischen 1 237 7(87) 1 - 1 11 (13?)
Warburg 111 4 2 2 6 4 18
Altendorf 23?7 4 457 1 5 16 (18?)

Tab. 12. Uberblick iiber die in den Griibern gefundenen Knochengeriite (Haken = Trachtbestandteile)

In den norddstlich und Ostlich benachbarten Ge-
bieten wie dem Leinetal und Westthiiringen sind
ebenfalls Knochengeréte als Beigaben in die Gréber
gelangt, besonders das Grab von Schonstedt, Unstrut-
Hainich-Kreis weist mehrfach alle Typen von Geréten
auf, die auch in der hessisch-westfélischen Megalithik
als Beigaben bekannt sind. Die Herkunft der fast schon
regelhaft auftretenden Knochenpfeilspitzen mochte D.
W. Miiller jedoch nicht der Bernburger Kultur, son-
dern Einfliissen der Badener Kultur zuschreiben.’”

Die Beigabensitte von Pfeilspitzen aus Knochen,
denen auch die Feuerstein- und Kieselschieferpfeil-
spitzen zur Seite gestellt werden sollten, zeigt den
Bezug zur Jagd. Die Lage einiger Pfrieme in den Vor-
rdaumen konnte auf eine allgemeine, wie auch immer
geartete Verwendung innerhalb von Ritualen oder
dhnlichem schliefen lassen, doch kénnen sie auch se-
kundér verlagert worden sein. Inwiefern die verschie-
dentlich gefundenen, als Arbeitsgerdte verwendbaren
Geweihhacken und Rinderschulterblétter als rituelle
Beigaben in Frage kommen oder beim Bau des Grabes
,.vergessen wurden, kann nicht entschieden werden.
Fiir die Schulterblatter ist aulerdem eine Diskussion
als Fleischbeigabe moglich (vgl. S. 107). Soziologi-
sche Deutungen im Hinblick auf geschlechtsspezifi-
sche Beigaben von (nicht nur) Knochengerdten fiir
bestimmte Individuen, wie sie J. Miller®” fiir das
Mittelelbe-Saale-Gebiet fassen mdchte, lassen sich im
Arbeitsgebiet aufgrund fehlender Beziige zu anthro-
pologisch bestimmten Individuen nicht bestétigen.

Die wenigen Bestimmungen der Tierarten erge-
ben ein gemischtes Bild. Sowohl Haustierknochen als
auch Geweihsprossen und Eberhauer (meist von Wild-
schweinen) sowie Zufallsfunde (fossiles Elfenbein)
wurden zur Herstellung der Gerdte verwendet. In der

74 D. W. Milller 1994, 140.
675 J. Miiller 2001, 320-345. bes. 337-345.

Hauptsache sind jedoch Rinderknochen zu nennen,
hier besonders diverse Rohrenknochen.

6.4.2 Trachtbestandteile

Eine nicht nur in der hessisch-westfalischen Megali-
thik regelhaft festzustellende Beigabe stellen Tracht-
bestandteile aus tierischem Knochenmaterial dar.
Besonders hdufig sind Tierzahnanhédnger. Weiterhin
sind Unterkieferhdlften kleinerer Wildtierarten zur
Ausstattung der Toten zu zéhlen. Auch die Haken sol-
len trotz insgesamt ungeklérter Funktion unter diesem
Oberbegriff angesprochen werden. Wenige allgemein
als Schmuck fassbare Einzelstiicke aus Tierknochen
runden das Bild ab.

6.4.2.1 Tierzahnanhdnger

Die Aufstellung der 22 Graber mit Tierzahnanhén-
gern (Tab. 13) zeigt, dass diese mit Abstand am héu-
figsten aus Canideneckzidhnen gewonnen wurden. Es
handelt sich in der Hauptsache um Zihne von dome-
stizierten Hunden, doch sind auch vereinzelt groflere
Eckzidhne als solche von Wolfen bestimmt worden,
so in Henglarn 11 (Taf. 14, A 9), Wewelsburg I (zwei
Oberkieferschneidezdhne, drei Oberkiefereckzihne,
ein Unterkiefereckzahn), Calden II (7af. 53, 85. 86;
Schneidezdhne). Die Unterscheidung ist jedoch nicht
immer einwandfrei zu treffen.®’® Andere Haustiere als
der Hund haben nur selten Material fiir Zahnanhén-
ger geliefert, so das Schwein in Hiddingsen (7af. 15,
A 21), Rimbeck (Taf. 21, A 64), Wewelsburg I (sieben
Unterkieferschneidezdhne, ein Oberkieferschneide-

676 Vgl. beispielsweise Pasda 2000b, 354.
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Grab ' Hau?tlere ‘ ) Wildtiere Sonstiges / Gesamt
Caniden Rind  Schwein | Pferd Bir Fuchs  Marder Katze Dachs | unbest.

Wewelsburg 1 356 - 10 1 3 13 3 - 5 393
Altendorf 118 1 - - - - - - _ 119
Rimbeck 78 - 2 - 1 - - - - 1 82
Uelde 41 - - - 2 4 — - - 8 55
Henglarn I 36 - - - - 4 - 1 4 6 51
Calden I 34 1 1 - 1 - - 2 - 2 41
Calden II 14 - - 2 2 1 - 1 2 - 22
Lippborg 15 - - — - - - — — _ 15
Warburg II1 11 - - - - - _ _ _ _ 11
Niedertiefenbach 10 - - - - - - - - _ 10
Beckum I 6 - — 2(7) - - — _ _ 1 9
Schmerlecke I11* 5 - - - - - - — — _ 5
Henglarn I1* 5 - - - - 1 - - _ _ 6
Warburg IV 3 - - - - - - - _ _ 3
Hiddingsen 1 - 1 — - 4 - - — _ 6
Schmerlecke I* 1 - - - - - - - - Anz. (?) 1(+?)
Schmerlecke 11* 1 - - - - - - - — _ 1
Warburg I 1 - - - - - - _ — _ 1
Atteln I - - - — 1 _ _ _ _ _ 1
Ziischen I 1% - - - - - - — — _ 1
Etteln Anz. (?) - - - - - - - - Anz. (?) ?
Muschenheim - - — _ _ _ _ _ _ Anz. (2) 9

Tab. 13. Durchlochte Tierzahnanhénger, nach Tierarten.

*®

= Hier sind weitere Tierzahnanhdnger zu erwarten; ** =

Durchlochung nicht erhalten

zahn, zwei Unterkiefereckzidhne) und Calden I (7af:
44, 82), in Altendorf (Taf. 40, 100) und Calden I (7af:
44, 84) das Rind.

Die Pferdezéhne aus Beckum I (7af. 9, 14. 15),
Wewelsburg I (ohne Abb.) und Calden II (7af. 53, 91;
ein Ex. ohne Abb.) stammen vom Wild- oder Haus-
pferd.

Neben dem Wolf kann der Bér als weiteres Raub-
tier betrachtet werden, bei dem das Erlegen schwierig
und gefahrlich war, die Eckzéhne folglich als Tro-
phde zu deuten sein diirften. Bei allen anderen Tier-
arten (Fuchs, Marder, Katze, Dachs) handelt es sich
um Pelztiere.®”” Das iiberwiegende Vorkommen von
Hundeeckzdhnen mag damit zusammenhdngen, dass
.Hunde im Gegensatz zu Wildtieren jederzeit zur Ver-
fiigung standen®“.®’® In Calden II und Wewelsburg 1
konnte durchgéngig ein adultes Alter der Hunde zwi-
schen ein und vier Jahren festgestellt werden.®”

Nur selten sind Fundlagen dokumentiert, die Na-
heres iiber die Trageweise der Zahnanhdnger aussa-
gen. In Hiddingsen lagen ein Eckzahn mutmaBlich
eines Fuchses und zwei Hundeeckzéhne beieinander.
Fiir Uelde wird von einem Zahnkranz um den Kopf ei-
nes Skelettes herum berichtet. In Henglarn I lagen bei

77 Rinne 2003, 61 betont auch, dass es sich groBtenteils um
listige und gefahrliche Rauber handle, die nur mit groem Geschick
zu erlegen seien und das Tragen der Zdhne somit einer symboli-
schen Bedeutung unterliegen konne.

zwei erwachsenen Minnern (Skelette 43; 81) je ein
durchlochter Tierzahn im Hals-Brust-Bereich; bei ei-
nem 10-14jihrigen Kind (Skelett 85) fanden sich drei
durchlochte Tierzéhne am Hals. Der Schédel eines
20-30j4hrigen Mannes (Skelett 50) war von 33 durch-
lochten Tierzdhnen umgeben. Elf Hundeeckzihne la-
gen in der Kammer von Warburg I zusammen ohne
erkenntlichen Zusammenhang mit einer Bestattung.
Fiinf Zéhne wurden in Warburg I in der Nidhe des Ein-
gangs beieinander liegend angetroffen; zwei weitere
nahe daneben. In Rimbeck lagen 78 Canideneckzéhne
nahe beieinander, nur ein Eckzahn kam einzeln vor.
Aus Wewelsburg I sind trotz des immensen Vorkom-
mens kaum Fundlagen in situ nachgewiesen, doch
konnten 17 Zidhne in kreisformiger Anordnung um
den Schidel des bislang nicht alters- oder geschlechts-
bestimmten Skelettes 12 dokumentiert werden. In
Hessen kann insbesondere das Grab von Altendorf als
Quelle dienen. Hier lagen neben der linken Wade des
erwachsenen Mannes (Skelett 50) acht Hundeeckzéh-
ne, 14 weitere fanden sich am Oberschenkel. Bei dem
ebenfalls erwachsenen weiblichen Skelett 131 lagen
14 durchbohrte ganze, fiinf halbe und ein nicht durch-
bohrter Hundeeckzahn sowie vier Fuchsunterkiefer-

678 Steppan 1992, 139.
67 So auch in Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis; vgl. Teichert
1972, 110. Er nimmt eine absichtliche T6tung der Tiere an.
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hélften®®® zusammen, moglicherweise waren sie in
einem Beutel getragen worden. An Schédel 167 fan-
den sich 13 Hundeeckzidhne, der Zusammenhang war
jedoch nicht unmittelbar sichtbar. An den Fiilen von
Skelett 184 wurden zwei Hundeeckzidhne gefunden,
bei Schéddel 115 bzw. einer unmittelbar benachbar-
ten Leichenbrandkonzentration konnten sechs Zéhne
beieinander liegend dokumentiert werden. In Calden
I lagen bei einem Skelett (Nr. 1 nach Uenze) acht Tier-
zdhne aus Rind, Braunbar, Hund, Katze und Rothirsch
zusammen. Vier Hundezidhne fanden sich in der Hals-
gegend eines weiteren Skelettes (Nr. 9 nach Uenze). In
Calden II konnte ein Ensemble von zwei Baren- und
einem Pferdezahn ohne weitere Zusammenhénge fest-
gestellt werden.

Der Uberblick verdeutlicht unterschiedliche Tra-
geweisen von Tierzahnanhdngern als Halsketten,
Kleiderbesatz und Haar- oder moglicherweise auf ei-
ner Kopfbedeckung aufgenidhter Schmuck. Meist lie-
gen drei bis acht Zdhne beieinander; der Haar- bzw.
Kopfschmuck war groBziigiger ausgestattet. Eine ge-
schlechtsspezifische Trennung, wie sie J. Miiller®®! fiir
das Grab von Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis fest-
stellt, kann in dieser Form fiir das Arbeitsgebiet nicht
nachvollzogen werden.

Das Auftreten von Tierzahnschmuck in iiber 20
Anlagen des Arbeitsgebiets zeigt dessen regelhafte
Verbreitung. Hervorzuheben ist das Vorkommen von
fast 400 Exemplaren in Wewelsburg I; auch aus Al-
tendorf sind weit tiber 100 Tierzahnanhénger bekannt.
Trotz guter Erhaltungsbedingungen fehlt in Warburg
diese Fundgattung fast vollig. K. Giinther vermutete
dahinter unterschiedliche Wirtschaftsstrukturen: die
Warburger Gréber seien auf fruchtbarem LdBSboden
gebaut, Wewelsburg I und weitere Graber des Pader-
borner Landes, in denen Tierzahnanhénger vorkdmen,
seien hingegen auf schweren steinigen Kalkbdden
errichtet, so dass sich hier einerseits eine bauerlich
geprigte Lebensweise (mit wenigen Tierzahnanhén-
gern), andererseits eine eher auf Viehzucht und Jagd
fokussierte Wirtschaftsform (mit vielen Tierzahnan-
héngern) ausdriicke.®®* Allerdings trifft diese Annahme
nur bedingt zu: Die Anlagen von Uelde und Schmer-
lecke beispielsweise liegen in der Soester Borde auf
fruchtbarem Boden, weisen aber viele Tierzahnanhén-
ger auf; das Gleiche kann fiir das Grab von Altendorf
festgestellt werden.

%0 Jordan 1954, 23 nennt auch eine Unterkieferhilfte von
der Hauskatze in diesem Ensemble sowie eine weitere unweit der
Kupferspirale, die ebenfalls als Hauskatze bestimmt wurde. Da die
Hauskatze in mitteleuropdischen Breiten aber erst seit der Eisenzeit
nachweisbar ist (vgl. Benecke 1994, 29 Tab. 2), kann es sich entwe-
der nur um eine Fehlbestimmung handeln oder aber die Katze ist
erst in viel spdterer Zeit in der Kammer verendet.

81 J, Miiller 2001, 337. 339 Abb. 196. Hier sind Tierzahnan-
héanger und Tierunterkieferhalften nur bei Frauen und Kindern nach-
gewiesen. In anderen Anlagen spiegelt sich dieses Bild nicht. — In
Bernburger Zusammenhéngen ist Tierzahnschmuck héufig in Kin-
dergribern anzutreffen; vgl. Gunther 1992a, 61. — Rinne 2003, 62
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Betrachtet man die Verbreitung des Tierzahn-
schmucks auBlerhalb des Arbeitsgebiets, so lésst sich
dieser zunéchst nach Nordwesten noch in Lengerich-
Wechte, Kr. Steinfurt und Hilter, Kr. Osnabriick fas-
sen, wo jeweils mehrere Tierzahnanhénger bekannt
sind. Die schlechten Erhaltungsbedingungen fiir or-
ganisches Material im gesamten Gebiet der Trichter-
becherkultur lassen keine weiteren Aussagen zu. Im
norddstlich des Arbeitsgebiets angrenzenden Leinetal
ist besonders die Anlage Odagsen I, Kr. Northeim mit
239 Tierzdhnen, davon 185 durchlocht, zu nennen.%®
Die Tierarten zeigen eine dhnliche Verteilung wie im
Arbeitsgebiet: 144 Hundeeckzéhne, 22 Fuchseckzéh-
ne, sechs Eckzdhne vom Fischotter, fiinf Eckzdhne
vom Wolf, vier vom Schwein, zwei vom Baummarder
und jeweils ein Eckzahn von Dachs und Bér. Auch in
GroBenrode I, Kr. Northeim sind neben elf Hunde-
eckzdhnen noch drei Eberhauer und ein Béareneck-
zahn dokumentiert worden. Aus Grof3enrode II, Kr.
Northeim sind mindestens 98 Tierzahnanhénger
bekannt; weitere 139 Tierzéhne sind aber aufgrund
ihrer Fundlage als Artefakte anzusprechen.®®* Das
Artenspektrum zeigt auch hier groBe Ahnlichkeiten
zu den schon genannten. In den 0Ostlich angrenzen-
den Gebieten bzw. im Einflussbereich der Bernbur-
ger Kultur liegt der Tierzahnschmuck nach Keramik
und Flintartefakten in der Haufigkeit der Beigaben
in Kollektivgridbern an dritter Stelle; auch hier sind
die gleichen Tierarten in dhnlicher Menge vertre-
ten. Mehrfach lieBen sich Halsketten nachweisen.®®
Chronologisch ist diese Beigabensitte bisher nicht
ndher innerhalb der Belegungsdauer der Anlagen zu
fassen.

6.4.2.2 Unterkieferhdlften

Unterkieferhélften hauptséchlich kleinerer Wildtierar-
ten treten in 16 Grébern des Arbeitsgebiets in unter-
schiedlicher Haufigkeit auf, so in Beckum I, Etteln,
Henglarn I, Rimbeck, Uelde, Warburg I (hier nur in
Form von aus den Unterkiefern stammenden Z&h-
nen),%®¢ Warburg I1 und 1V, Wewelsburg 1, Altendorf,
Calden I und II, Ziischen I, Muschenheim, Niedertie-
fenbach und Niederzeuzheim. Aufgrund ihrer Fundla-
ge und Gebrauchsspuren konnten sie schon friih als
Beigaben erkannt werden.%’

betont bei der Besprechung des Tierzahnschmucks von Odagsen I,
Kr. Northeim im Vergleich fiir die Graberfelder von Tangermiinde,
Kr. Stendal und Ostorf, Kr. Schwerin, dass dort keine alters- oder
geschlechtsspezifische Ausstattung mit Tierzahnschmuck nachvoll-
zogen werden konne.

2 Giinther 1997a, 195.

3 Rinne 2003, 61-62.

684 Ebd. 104-105.

85 D. W. Miiller 1994, 136.

6% Steppan 1997, 55.

7 Fiir das Arbeitsgebiet zuerst Jordan 1954, 22; zu den Ge-
brauchsspuren vgl. auch Steppan 1992, bes. 136.
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Sehr hiufig stammen Unterkieferhdlften vom
Fuchs; insgesamt konnten weit iiber 90 Exemplare
nachgewiesen werden, von denen etwa die Hilfte (48
Stiick) allein im Grab von Altendorf entdeckt wurde
(vgl. Tab. 14); weiterhin mindestens 13 in Wewels-
burg I und zwolf in Calden I. Neben Fuchsunterkie-
ferhdlften sind solche von Wildkatzen (acht, davon
sieben aus Altendorf),*®® Ferkeln (Haus- oder Wild-
schwein; fiinf), Igeln (drei), Iltissen (zwei), Mardern
(eine) und Rehen (eine) bekannt. Vom Haustier Hund
stammen ebenfalls insgesamt zwolf Exemplare.*® Bis
auf das Ferkel (und moglicherweise das Reh) handelt
es sich um Tiere, die ihres Pelzes bzw. Felles wegen
zu den Jagdtieren zu zdhlen sind. An vielen Stiicken
sind Gebrauchsspuren, meist in Form von Glanzpoli-
tur, nachzuweisen. Eine genauere Untersuchung die-
ser anthropogenen Einwirkungen an den Stiicken aus
Wewelsburg I ergab neben bearbeiteten Bruchkanten
und Glanzpolitur auch Schnittspuren, die von Héu-
tung oder Zerlegung stammen.*°

Auch die neueren Grabungen von Henglarn I, We-
welsburg I, Warburg, Calden II und Muschenheim
konnten in keinem Fall sichere Fundzusammenhinge
erbringen, so dass hierfiir auf die schon seit den 1950er
Jahren bekannten und publizierten Félle verwiesen
wird. In Altendorf lagen bei dem Skelett eines &lteren
Mannes (Skelett 50) eine Fuchsunterkieferhélfte im
Beckenbereich, eine weitere unter dem Riicken, zwei
weitere in der linken Hand. Moglicherweise sind eine
weitere Unterkieferhdlfte 20 cm rechts des rechten
Oberschenkels sowie ein Exemplar unter dem Skelett
ebenfalls zugehdrig. Weiterhin konnte in groer Nahe
zum Skelett einer etwa 40jahrigen Frau (Skelett 131)
neben 14 durchbohrten ganzen, fiinf halben und einem
nicht durchbohrten Hundeeckzahn eine Fuchsunter-
kieferhélfte geborgen werden. Ebenfalls bei Skelett
131 lagen flach iiber der Grabsohle vier Fuchsunter-
kieferhélften und eine wohl félschlich als Hauskatze
bestimmte Unterkieferhélfte zusammen,®' was auf
eine Trageweise in einem Beutel aus organischem
Material deuten kdnnte. Unter dem rechten Schulter-
blatt von Skelett 67 (Bestimmung unklar) fand sich
eine Iltisunterkieferhdlfte. In Calden I konnten eine
Fuchsunterkieferhélfte auf dem Schédel von Skelett 3
und eine weitere beim Oberschenkel von Skelett 9 in
situ angetroffen werden.*?

Ein dhnlicher Befund wie in Altendorf konnte in
GroBenrode II, Kr. Northeim dokumentiert werden:%%
Hier lagen zwei Fuchsunterkieferhdlften im Becken-
bereich eines Toten. Weitere Fakten zur Lage von

8 Die zwei aus diesem Grab stammenden angeblichen Haus-
katzenunterkiefer sind entweder falsch bestimmt oder stammen von
Katzen, die erst viel spéter in der Kammer verendeten; vgl. S. 103
Anm. 680.

%9 Heege/Heege 1989, 54 stellten bei der Besprechung der Un-
terkieferhalften aus Odagsen I, Kr. Northeim die Behauptung auf,
dass Hundeunterkieferhilften nicht als Amulette verwendet wur-
den; dies ist jedoch durch genannte Funde widerlegt.
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Grab Tierart Anzahl
Beckum I Fuchs >1
Henglarn I Marder 1
Rimbeck Fuchs 2
unbest. 1
Uelde Fuchs >1
Warburg 1 Fuchs ? (nur Zdhne)
Warburg 111 Fuchs 7
Igel 2
Wildkatze 1
Warburg IV Fuchs 5
Wewelsburg 1 Fuchs >13
Ferkel 4
Altendorf Fuchs 48
Wildkatze 7
Hund 3
Iltis 2
Igel 1
Ferkel 1
Calden I Fuchs 12
Rehkitz 1
Calden IT Hund 1
Fuchs 3
Rind 23
Muschenheim Hund 2
Niedertiefenbach Hund 6
Niederzeuzheim Fuchs 1
Ziischen I Fuchs (?) 1
Gotha Hund 1
Niederbosa Fuchs 11
Hamster 1
Schonstedt Fuchs 12
Hamster 1
Grofenrode Fuchs 7
Marder 1
Hirsch 1
Hase 1
Odagsen Fuchs 33
Marder 6
Igel 2
Wildkatze 1
Hase 1
Tltis 1
unbest. 1

Tab. 14. Unterkieferhélftenbeigaben im Arbeitsgebiet und in
benachbarten Regionen

Beigaben in Kollektivgrabern hat J. Miiller fiir das
Mittelelbe-Saalegebiet zusammengetragen;*** aller-
dings ist nur das schon anderweitig genannte Grab von

6% Steppan 1992, 134-136 Abb. 10-14.

1 Jordan 1954, 23.

92 Trotz der anthropologischen Bearbeitung der Knochenreste
kann leider keine Zuordnung zu bestimmten Individuen erfolgen,
da A. Czarnetzki (1966) nicht die Zahlung der Skelettreste, wie
0. Uenze sie publiziert hat, iibernahm.

3 Rinne 2003, 105.

6% J. Miiller 2001, 327-345.



Trachtbestandteile

Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis, im Hinblick auf
die Lage von Tierunterkieferhélften auswertbar.®> Von
den hier gefundenen Fuchsunterkieferhdlften lagen
eine im Schulterbereich, eine weitere im Brust- oder
Riickenbereich eines Kindes der Altersstufe Infans II.
Eine Kieferhilfte fand sich in der Nédhe des Schédels
eines Kindes der Altersstufe Infans II, eine im Hiiftbe-
reich einer frithadulten Frau und eine im Brust- oder
Oberarmbereich einer weiteren, ebenfalls frithadulten
Frau. Miiller betont in diesem Zusammenhang, dass
weder Unterkieferhélften noch Tierzahnschmuck mit
einer ménnlichen adulten oder dlteren Bestattung in
Verbindung zu bringen seien, so dass man es hier mit
einer geschlechtsspezifischen Beigabensitte zu tun
habe.®¢ Dies ldsst sich fiir das Arbeitsgebiet nicht be-
stitigen. Insgesamt ist keine Bevorzugung einer be-
stimmten Fundlage am Koérper zu erkennen, so dass
nur allgemein davon ausgegangen werden kann, dass
die Unterkieferhélften wohl an verschiedenen Stellen
auf der Kleidung appliziert waren.

Betrachtet man die Verbreitung innerhalb des
Arbeitsgebiets, so fallen deutliche Unterschiede ins
Auge. Altendorf weist nicht nur mengenméafBig die
grofBte Anzahl auf, sondern auch die Auswahl der Tier-
arten ist hier breiter gefiachert. Alle anderen Anlagen
sind hdufig nur mit wenigen Unterkieferhélften verse-
hen, so dass, bezogen auf die Belegungsdauer, selbst
bei ungiinstigen Erhaltungsbedingungen kaum von
einer regelméfigen Beigabe gesprochen werden kann.
In anderen Regionen ist die Raubtiermandibelbeiga-
be, wie aus obigen Vergleichen ersichtlich, ebenfalls
selten. In nur vier thiiringischen Totenhiitten konnten
bislang Unterkieferhdlften festgestellt werden; her-
vorzuheben sind Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis
und Niederbdsa, Kyfthiuserkreis, wo zwolf bzw. elf
Fuchsunterkieferhilften geborgen wurden.®’ Das siid-
niedersidchsische Grab von Odagsen I, Kr. Northeim,
erbrachte 33 Mandibeln vom Fuchs, sechs vom Mar-
der, eine von der Wildkatze, zwei vom Igel (unklar ob
verendetes Tier), eine vom Iltis und eine vom Feldha-
sen.® In den Grébern der Trichterbecherkultur sind
die Erhaltungsbedingungen schlecht, doch deutet sich
am Inventar der Graber von Lengerich-Wechte, Kr.
Steinfurt und Hilter, Kr. Osnabriick, die durchaus mit
Beigaben aus Knochen ausgestattet sind, an, dass die
Unterkieferhélftenbeigabe nicht weiter nach Westen
auszugreifen scheint.

95 Weitere Fuchsunterkieferhélften sind aus den Gréabern von
Gotha, Lkr. Gotha, Frohndorf, Lkr. Sommerda und Niederbdsa,
Kyfthauserkreis bekannt; vgl. Fischer 1968, 12.

6% J. Miiller 2001, 337.

97 Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis: Feustel 1972, 45; Nie-
derbosa, Kyfthauserkreis: D. W. Miiller 1994, 83. In Frohndorf, Lkr.
Sommerda und Gotha, Lkr. Gotha wurde je eine Hundeunterkiefer-
halfte geborgen.

% Vgl. Rinne 2003, 60 Tab. 14. Aufgefiihrt sind noch weitere
Unterkiefer von Méusearten, die aber wohl nicht zu den Beiga-
ben gehorten, sondern zu Grabbewohnern. Aus dem benachbarten
Grofenrode II, Kr. Northeim stammen insgesamt elf Unterkiefer-
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6.4.2.3 Haken

Eine besondere Fundgruppe innerhalb der Knochen-
gerite bilden die Haken. Sie bestehen aus den Unter-
kieferidsten von Rindern®” und weisen eine flache, tra-
pezformige oder langrechteckige Basis auf, die einen
hakenformigen Fortsatz besitzt. Thre grofite Lange
schwankt zwischen 3,2 cm und 6 cm.

Aus dem Arbeitsgebiet sind bislang 14 Haken aus
nur fiinf Grébern bekannt. Besonders gut untersucht
sind vier Exemplare aus dem Grab von Wewelsburg
I (Taf. 33, 28-31).7 Sie weisen unterschiedliche Ge-
brauchsspuren am Haken selbst, an dessen Spitze so-
wie an der Basis auf; allen gemeinsam ist eine mehr
oder minder starke Glanzpolitur und Verrundung der
Spitzen. An einem Haken sind Ansétze von zwei Ein-
schniirungen zu erkennen, ein weiteres Stiick ist durch
eine seichte Einschniirung im Mittelteil gekennzeich-
net. Weitere sechs Haken sind aus Warburg III (7af-
30, A 34-37; zwei Bruchstiicke ohne Abb.) bekannt;
nur ein Exemplar, mit deutlich ausgebildeter Ein-
schniirung, stammt hingegen aus dem benachbarten
Grab Warburg IV (Taf. 31, A 10). In der Anlage von
Henglarn I (Taf. 12, 34; ein Bruchstiick ohne Abb.)
wurden zwei Haken gefunden. Den einzigen Vertreter
im hessischen Bereich bildet der Haken von Altendorf
(Taf. 39, 74). Er weist am Ansatz eine tiefe Einschnii-
rung auf.

Weder in Wewelsburg I noch in Henglarn I oder
Altendorf sind spezifische Fundlagen im Zusammen-
hang mit Skeletten oder Artefakten erkennbar. In War-
burg IV lag der Haken in der Ndhe zweier Unterkie-
ferhilften und zweier Querschneider bei dem Skelett
eines maturen, eventuell senilen Mannes; leider 1dsst
sich die Lage am Skelett nicht mehr nachvollziehen.
In Warburg III war eine Héufung von drei dreiecki-
gen Feuersteinpfeilspitzen und fiinf Querschneidern
sowie zwei Knochenpfeilspitzen (ein Kocher? vgl. S.
86. 97) dokumentiert worden, bei der auch einer der
sechs Knochenhaken lag. Die Fundlagen der anderen
Haken weisen keine eindeutigen Zusammenhénge mit
bestimmten Bestattungen oder Funden auf; nur ein
Haken lag nahe bei einem Querschneider. Eine Funk-
tionsbestimmung war bislang nicht eindeutig mog-
lich: Aufgrund der Einschniirungen vermutete K.-H.
Steppan’ eine Abnutzung durch eine Schnur oder ein
Band, demzufolge konnten die Haken eine Funktion

hélften und -fragmente, sieben davon vom Fuchs, eine vom Marder,
eine vom Hirsch, eine vom Hasen; ein Fragment war unbestimm-
bar; vgl. ebd. 105.

9 Der Haken von Altendorf wurde bislang als aus Geweih be-
stehend beschrieben, was vermutlich auf die an der Basis zu sehende
Spongiosa zuriickzufiihren ist, die allgemein als Kennzeichen von
Geweih bekannt ist. Doch weisen die Unterkieferdste von Rindern
ebenfalls spongiése Strukturen auf, so dass auch der Haken von Al-
tendorf als wohl vom Rind stammend bezeichnet werden kann.

0 Steppan 1992, 125-128.

1 Ebd. 128; folgend Giinther/Viets 1992, 142 (hier allerdings
widerspriichlich noch von Geweihhaken sprechend).
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als GewandschlieBen oder Giirtelhaken erfiillt haben.
Dafiir wiirde die Lage eines Stiickes bei dem Skelett
des Mannes in Warburg IV sprechen. Andererseits ist
auch eine Interpretation zur Befestigung einer Bo-
gensehne vorgeschlagen worden,’” worauf die Lage
bei den Pfeilspitzen in Warburg III hindeuten wiirde.
Aufgrund von neolithischen Bogenfunden aus Nord-
deutschland wird diese Deutung aber inzwischen aus-
geschlossen.”

Das Fundbild zeigt einen deutlichen Schwerpunkt
in Ostwestfalen bzw. der Warburger Borde (Warburg
I, IV) und dem Alme- (Wewelsburg I) und Alten-
autal (Henglarn I). Nur ein Haken ist hingegen in der
Westhessischen Senke zu verzeichnen (Altendorf).
Diese Gerite treten auBlerhalb des Arbeitsgebiets bis-
lang nur im Leinetal in der Anlage von Odagsen I,
Kr. Northeim,”®* sowie im Inventar der thiiringischen
Totenhiitte von Schénstedt, Unstrut-Hainich-Kreis’®
auf, was am ehesten auf Beziehungen zur Bernburger
Kultur schlieBen ldsst. Aus den westlichen Nachbar-
gebieten der Trichterbecherkultur oder anderen Kul-
turzusammenhéngen sind sie (erhaltungsbedingt?)
nicht bekannt.

6.4.2.4 Sonstiges

Interessanterweise stammen aus einigen wenigen Gré-
bern neben den ,,echten® Tierzahnanhdngern auch sol-
che, die aus anderen Knochen nachgeahmt wurden, so
jeweils einer aus Beckum I (7af. 9, 7) und Uelde (7af:
22, 45), sogar zwei aus Niedertiefenbach (7af. 68, 17.
18).7% Der Grund fiir die Fertigung dieser Nachbildun-
gen bleibt im Dunkeln; man kann allenfalls vermuten,
dass zum Zeitpunkt der Bestattung keine echten Eck-
zdhne zur Verfligung standen. Leider ist in keinem Fall
die Fundlage dieser Nachbildungen bekannt.

Eine weitere Gruppe innerhalb des Schmucks bil-
den Muscheln, die am Schloss durchbohrt und dem-
entsprechend ebenfalls als Anhénger zu deuten sind.
Bei den bestimmbaren Stiicken von Henglarn I (7af.
13, 87), Altendorf (Taf. 40, 104. 105) und Niedertie-
fenbach (ohne Abb.) handelt es sich um fossile Mu-
scheln der Gattung Glycimeris sp. (synonym auch Pec-
tunculus), die seit der Kreide- bis in die heutige Zeit
vorkommen.”” Die Muscheln stammen demnach mit

72 Jordan 1954, 21.

703 Rinne 2003, 62.

04 Ebd. 62—63 Taf. 48.

705 Feustel 1972, Taf. 23, 8.

" Aus dem siidniedersdchsischen Grab Odagsen I, Kr. Nort-
heim ist ebenfalls die Nachbildung eines Tierzahnanhdngers be-
kannt; vgl. Rinne 2003, 62 Taf. 48, Nr. 8093.

7 Richter 1999, 159.

"% Henglarn I liegt in einem von Gesteinen der Oberkreide
dominierten Gebiet (vgl. S. 36 Abb. 11). Niedertiefenbach befindet
sich in einer Region, in der zur Zeit des Oligozins ein Binnenmeer
bestand; vgl. Lotz 1995, 100 Abb. 51.

groBBer Wahrscheinlichkeit aus der ndheren Umge-
bung.”® W. Jordan’ vermutete fiir die zwei Alten-
dorfer Exemplare eine Herkunft aus dem ca. 15 km
entfernten Habichtswald, doch sind fossilfithrende
Schichten des Rupeltons, der zum Oligozin gehort,
schon in 1 km Entfernung zur Grabstelle zu finden.”°
Eine der beiden Muscheln lag am Kopf des erwachse-
nen Mannes (Skelett 50), so dass sie wohl zum Haar-
schmuck zu rechnen ist. Aus Ziischen I liegt das Frag-
ment einer fossilen nicht weiter bestimmbaren Mu-
schel vor. Im Zusammenhang mit fossilen Funden ist
auch das durchlochte Fragment eines Ammoniten aus
Rimbeck (7af- 21, A 56) zu nennen, der als Schmuck-
anhinger diente.

Als FEinzelstiicke konnen folgende Artefakte, die
ebenfalls zur Tracht zu zdhlen sind, genannt werden:
In Hiddingsen (7af. 15, A 27) ist eine Perle aus Kno-
chen von 1,8 cm Lange und 1,8 cm Durchmesser zuta-
ge gekommen. Zu den Funden von Calden II (7af. 53,
93) zahlt eine durchlochte Knochenscheibe mit polier-
ter Oberfliche und einem Durchmesser von 4,4 cm.
Als echte Raritéit kann die Zahnkrone eines mensch-
lichen Eckzahns aus Wewelsburg I (7af- 33, 55) be-
zeichnet werden: sie ist mit zwei feinen umlaufenden
Rillen verziert. Aus Uelde (7af. 22, 8) stammen meh-
rere kleine durchlochte Rohrenknochen, ein ebenfalls
durchlochter Réhrenknochen ist von Rimbeck (ohne
Abb.) bezeugt; diese Stiicke sind verschollen.

6.4.2.5 Fazit

Trachtbestandteile aus tierischem Material sind sehr
héaufig und in vielfdltiger Art und Weise in den Grab-
anlagen vertreten; sie kommen flichendeckend im
ganzen Arbeitsgebiet vor. Sie sind, wie auch die Kno-
chengerite, zum personlichen Besitz der Bestatteten
zu zdhlen.”"" Giinther schloss aufgrund der Regelma-
Bigkeit des Vorkommens bestimmter Trachtbestand-
teile auf eine einheitliche Tracht und Ausriistung der
Lebenden, die ihnen aber anscheinend im Tode nicht
immer, mdglicherweise auch unvollstindig, mitgege-
ben wurde.”"? In den meisten Féllen sind sowohl Tier-
zahnanhénger als auch -unterkieferhélften in den Gré-
bern anzutreffen. Fiir Altendorf und Calden I sowie
auBlerhalb des Arbeitsgebiets fiir Schonstedt, Unstrut-

7 Jordan 1954, 24.

1 Geologische Karte 1:25 000, Blatt 4721 Naumburg. Im Oli-
gozin bestand hier eine Meeresstrasse; vgl. Lotz 1995, 99 Abb. 50.
Der Rupelton fiihrt besonders haufig Muscheln der genannten Art,
vgl. Richter 1999, 159.

"' Vgl. auch Giinther 1997a, 194; Raetzel-Fabian 2000, 116—
117. 127; Rinne 2003, 116.

712 Giinther 1997a, 195. Auch Rinne 2003, 62 weist unter Be-
riicksichtigung bekannter Einzelbestattungen und deren Beigaben
darauf hin, dass die Berechnung einer mittleren Anzahl von Tier-
zéhnen je Bestatteten nicht sinnvoll ist.



Speisebeigaben

Hainich-Kreis, sind gesicherte Fundlagen festzustel-
len, die eine gemeinsame Trageweise von Tierzahnan-
héngern und Unterkieferhélften bei Mannern, Frauen
und Kindern gleichermaflen belegen. Das Vorkommen
von im Verhiltnis &hnlich vielen Tierzahnanhdngern
im Zusammenhang mit vielen Unterkieferhélften in
Altendorf, Calden I, Warburg III, Warburg IV oder
Niedertiefenbach kdnnte diesen Eindruck bestétigen.
Allerdings sind beispielsweise in Henglarn I, Wewels-
burg I und Rimbeck iiberproportional viele Tierzahn-
anhdnger zu im Vergleich sehr wenigen Unterkiefer-
hélften vertreten, so dass sich daraus keine regelhafte
Trageweise ableiten ldsst (Tab. 15). Ausdriicklich nur
Tierzahnanhénger sind aus Warburg III und Henglarn
IT sowie Hiddingsen bekannt,”"* wohingegen Unter-
kieferhdlften ohne Tierzahnanhénger in Warburg II
und Niederzeuzheim belegt sind. Interessant ist in
diesem Zusammenhang, dass bei den allermeisten
erhaltenen Unterkieferhélften die Eckzédhne noch vor-
handen sind und daher nicht fiir die Herstellung von
Zahnanhéngern verwendet wurden. Welcher Gedanke
der Beigabe von Knochenhaken innewohnte, kann
aufgrund der bislang fehlenden Funktionszuweisung
nicht zweifelsfrei erschlossen werden, doch werden
sie den personlichen Besitz des Toten, wahrscheinlich
im Rahmen des Trachtzubehors, darstellen.

Auch chronologisch lassen sich keine differen-
zierten Aussagen iiber die Verwendung von Trachtbe-
standteilen innerhalb der Belegungsdauer der Anlagen
herausarbeiten.

Mehrfach ist schon friih’'* aus der Haufung geloch-
ten Tierzahnschmucks in den Galeriegrdbern auf eine
viehziichterisch geprégte Lebensweise geschlossen
worden, bei der die Jagd noch eine bedeutende Rolle
spielte. Dieses Bild scheint sich mit den Funden aus in
jlingerer Zeit archdozoologisch untersuchten Anlagen
zu bestétigen.”"

6.5 UNBEARBEITETE TIERRESTE

Bei den in Kollektivgrabern gefundenen unbearbeite-
ten Tierresten stellt sich die Frage, inwiefern man die-
se als Beigaben, insbesondere auch als Fleisch- bzw.
Speisebeigaben, werten kann oder ob sie, bedingt
durch lange Belegungsdauer und Begehungen in spé-
terer Zeit, in anderen Zusammenhéngen in die Graber
gelangt sind. Inzwischen sind einige neuere Inventare
archdozoologisch untersucht worden, die hierauf Ant-
worten geben konnen.

Unbearbeitete Tierreste sind bislang in 19 Anla-
gen, so in den Galeriegrdabern von Atteln I, Henglarn
I, Etteln I, Kirchborchen I, Lippborg, Warburg -1V,

713 Dies trifft auch fiir die Gréber von Schmerlecke I und Lipp-
borg zu, bei denen aber aufgrund der sehr frithen Ausgrabung die
Unterkieferhélften noch nicht als Beigaben erkannt worden sein
miissen.
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Grab Tierzahnanhdnger ~ Unterkieferhilften
Wewelsburg [ 393 >17
Altendorf 119 64
Rimbeck 82 3
Uelde 55 >1
Henglarn I 51 1
Calden I 41 13
Calden 11 22 4 (+23 x Rind)
Lippborg 15 -
Warburg 111 11 10
N’tiefenbach 10 6
Beckum I 9 >1
Schmerlecke 111 5 -
Henglarn 1T 6 -
Warburg IV 3 5
Hiddingsen 6 -
Schmerlecke 1 1(+7?) -
Schmerlecke 11 1 -
Warburg I 1 ? (nur Zihne)
Atteln T 1 -
Ziischen | 1 1
Etteln ? -
Muschenheim ? 2
Niederzeuzheim - 1
Schonstedt 237 13
Niederbosa 39 11
Gotha >3 1
Frohndorf 2 1
Odagsen 185 44
Groflenrode 98 11
Lengerich-Wechte I 13 -
Hilter 50 -
Lengerich-Wechte II 2 -

Tab. 15 Vergleich von Tierzahnanhidngern und Unter-
kieferhdlften in den Grdbern des Arbeitsgebietes und
benachbarter ~ Regionen  (Thiiringen,  siiddstliches
Niedersachsen, siidwestliches Niedersachsen). Hier sind nur
diejenigen Anlagen aus dem Bereich der Bernburger Kultur
aufgelistet, aus denen Unterkieferhélften bekannt sind. Viele
weitere Griber weisen Tierzahnschmuck auf

Hohenwepel, Wewelsburg I, Altendorf, Calden I und
II, Niedertiefenbach, Oberzeuzheim, Niederzeuzheim,
Zischen I und II dokumentiert worden. Archéozoolo-
gisch ausgewertet wurden die Funde von Henglarn I,
Warburg, Wewelsburg I und Calden.

6.5.1 Speisebeigaben

Fiir Haustiere wie Rind, Schwein, Schaf und Ziege
wird allgemein eine Interpretation als Fleisch- bzw.

714 Fischer 1956, 234; Schrickel 1966, 339; Fischer 1968, 17.
15 Vor allem: Giinther 1992a; ders./Viets 1992; Giinther 1997a;
Raetzel-Fabian 2000; Rinne 2003.
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Speisebeigabe angenommen, so die Fundumstinde
und/oder Bestimmungen nicht fiir spitere Einbrin-
gung sprechen. Betrachtet man die vorliegenden Un-
tersuchungen, so sind bislang allein die Knochen von
Rind, Schwein und Ziege aus Calden II recht sicher
als Speisebeigaben gewertet worden.”’® Nur unter
Vorbehalt als Beigaben anzusprechen sind Rinder-
knochen aus Henglarn I, Calden I, Ziischen I und II,
Altendorf,”"” Niedertiefenbach, Niederzeuzheim und
Kirchborchen I; aus Niederzeuzheim liegt auch der
Femur eines Schweins vor. Bei allen genannten An-
lagen ist eine spitere Storung und damit Einbringung
von Knochenmaterial von Haustieren nicht mit ausrei-
chender Sicherheit auszuschlieBen. Am wenigsten mit
einer neolithischen Nutzung in Verbindung zu sehen
sind die Tierknochen von Warburg. K. Steppan ver-
mutete, dass es sich in erster Linie um Speise- und
Schlachtabfille aus der Zeit der mittelalterlichen Zer-
storung der Anlagen handelt.”'

Fiir Calden II konnte K. Pasda feststellen, dass die
als Beigaben interpretierten Haustierknochen nicht
den besten Fleischwert hatten, was aber nicht gegen
Beigaben von Fleisch ohne Knochen bzw. die symbo-
lische Beigabe im Sinne eines pars pro toto von Nah-
rung spricht.”"

Aus wenigen weiteren Grédbern in benachbarten
Regionen sind Haustierreste bekannt, die als Spei-
sebeigaben gewertet werden, so aus Odagsen I, Kr.
Northeim’ und Wandersleben, Lkr. Gotha.”!

Der Hund als Haustier ist aller Wahrscheinlichkeit
nach nicht zu den Speisebeigaben zu zdhlen. Er ist in
der Hauptsache représentiert durch die durchlochten
Eckzahnanhénger und auch durch Unterkieferhilften,
die als Schmuck dienten und an anderer Stelle be-
sprochen werden (vgl. S. 101 ff.). In Henglarn I tritt
ein einzelnes Rollbein vom Hund auf. Aus Calden II
sind drei Wirbelfragmente und ein Lendenwirbel vom
Hund bekannt. Regelrechte Bestattungen von Hunden
mit (fast) vollstdndigem Skelett konnten in Warburg
III und Altendorf, hier sogar zwei Exemplare, doku-
mentiert werden. Uber das Alter der Hunde ist leider

716 Pasda 2000b, 364-366. Bei einem vollstindig geborgenen
Schafskelett handelt es sich hingegen um eine ,,Nachbestattung*
aus der Bronzezeit, wie '“C-Daten belegen. Es war anstelle eines
Wandsteines auf einer Lage verbrannter Steine niedergelegt worden
(vgl. S. 18).

"7 Es handelt sich um einen Unterkiefer und um zwei Schul-
terblatter, die auch als Amulett bzw. Arbeitsgerdt und nicht als
Speisebeigabe im eigentlichen Sinne ins Grab gelangt sein konnen;
vgl. Jordan 1954, 20. Auch aus anderen Grabern sind Unterkiefer-
fragmente oder -zahne von Rindern bekannt, so aus Warburg I, We-
welsburg I, Calden II, Ziischen I und Niedertiefenbach. Weiterhin
moglich ist eine Deutung als pars pro toto bzw. als symbolische
Beigabe von Nahrung.

718 Warburg I: Steppan 1997, 56; hier wurde neben den ande-
ren Abfillen von Rind, Pferd, und Schaf/Ziege der Kadaver eines
definitiv mittelalterlichen Hausschweins wohl zum Zeitpunkt des
Abbruchs der Kammer entsorgt. — Warburg II: Ebd. 154; kaum er-
haltene Knochenreste von Schwein und Rind erméglichen keine
genaue Zuweisung. — Warburg III: Ebd. 96: Die Ablagerung der

nichts bekannt, doch sind die Reste aus Calden II
durchweg ausgewachsenen und élteren Tieren zuzu-
weisen, was dafiir spricht, dass die Hunde wohl nicht
getotet wurden, sondern verendeten.”

Zusammenfassend ist also festzustellen, dass Fun-
de von unbearbeiteten Tierresten in Galeriegrabern
nur mit Vorsicht neolithischen Fundzusammenhéngen
zugeordnet werden kdnnen. Dennoch kann unter dem
Vorbehalt, dass es sich bei den meisten Knochen um
innerhalb der Belegungsdauer eingebrachte handelt,
eine Vorliebe fiir das Rind als Beigabe konstatiert wer-
den. Eher selten sind Schwein bzw. Schafund Ziege in
die Gréber gelangt.

Verschiedentlich wurden Wildtierreste gefunden,
die auf eine Deutung als Speisebeigabe schlieflen lassen
konnten, so das Metacarpusfragment eines Rothirsches
aus Henglarn I sowie Rohrenknochen vom Hirsch und
Beinknochen vom Wildschwein aus Altendorf. In die-
sem Zusammenhang zu nennen sind auch Knochen von
mindestens vier Feldhasen aus Warburg IV, die ohne
Schidel und Unterkiefer ins Grab gelangten und keine
Verbissspuren von Beutegreifern wie dem Fuchs auf-
wiesen, was Steppan als einen deutlichen Hinweis fiir
Speisebeigaben wertete.”” Die Wildtierreste aus War-
burg I hingegen brachte er wiederum mit dem Abbruch
der Kammer im Mittelalter in Verbindung.”*

Kurz einzugehen ist an dieser Stelle auf Funde von
Wildtierschédeln,” die nicht im eigentlichen Sinne als
Speisebeigaben zu interpretieren sind, sondern schon
zu den anderen rituellen Beigaben unbearbeiteter
Tierreste iiberleiten, die in der Hauptsache aus Unter-
kieferhélften von kleinen Wildtieren bestehen. Auch
hier kann es sich um nachtréglich nicht anthropogen
eingebrachtes Material handeln. Die bekannten Schi-
del ohne postkraniales Skelett von Lippborg (Dachs),
Altendorf (Iltis, Hase), Calden I (Fuchs), Calden II
(Marder) und Niederzeuzheim (Raubtier; Tierart un-
best.) lassen eher auf letzteres schlieBen, da es sich um
Hohlenbewohner bzw. deren Beutetiere handelt. Doch
ist zu bemerken, dass verschiedentlich durchbohrte
Eckzéhne oder Unterkieferhélften genannter Tiere als

Haustierreste von Rind, Schwein, Schaf/Ziege erfolgte wohl erst im
Zuge des Abbruchs der Kammer im Mittelalter; es handelt sich den
beobachteten Spuren nach um Schlacht- und Speiseabfille. — War-
burg I'V: Ebd. 133: Reste von Rind und Schaf/Ziege sind wohl we-
niger als Fleischbeigaben zu werten, da es sich bei den erhaltenen
Knochen um relativ fleischarme Knochenteile handelt.

719 Pasda 2000b, 365.

720 Rinne 2003, 61.

21 Vgl. Dohle 1997, 132. Aus seiner Zusammenstellung zum
Stand der Untersuchung neolithischer Tierknochen in Mittel-
deutschland geht hervor, dass bislang fast nur Siedlungsmaterial
naher untersucht werden konnte und bis auf als Amulette oder Tier-
zahnschmuck zu deutende Beigaben kaum Tierknochen aus Kollek-
tivgrabern vorliegen.

722 Pasda 2000b, 366.

23 Steppan 1997, 133.

24 Ebd. 56.

25 Giinther 1992a, 63: ,,Der Beigabe von Tierschddeln kommt
besondere Bedeutung zu.*
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Schmuck in den Griabern nachzuweisen sind; somit
auch eine Beigabe von Schideln dieser Arten durch-
aus moglich erscheint.

6.5.2 Nicht anthropogen eingebrachte Tierreste

Aus durchweg allen osteoarchéologisch untersuchten
Galeriegrdabern stammt ein relativ groer Anteil von
Tieren, die die Gréiber als Behausungen nutzten und
thre Beute dorthin verbrachten. Es handelt sich in
der Hauptsache um Fiichse und deren Beutetiere wie
Vogel, Hasen, Igel, Wiesel und/oder um weitere Hoh-
lenbewohner wie Méuse, Ratten und Maulwiirfe. In
Calden II sind 32 Fischknochen nachgewiesen.

6.6 KUPFERARTEFAKTE

Kupferartefakte sind in den Galeriegrabern des Ar-
beitsgebiets selten vertreten. Zu den prignantesten
Funden zihlen durchlochte Kupferblechstreifen mit
Langen von 8,2—-11,2 cm und Breiten von 1,2-2 cm.
Der Blechstreifen von Beckum I (7af. 9, 16) ist leicht
gebogen und an einem Ende einmal durchlocht. Ein
als sichelformig beschriebenes Stiick von Schmerlek-
ke I, das heute verschollen ist, wird dhnlich ausgese-
hen haben. Eventuell kann auch das leicht gebogene
Kupferblechfragment vom hessischen Lohra (7af. 64,
87) in diesem Zusammenhang gesehen werden.

Am nordlichen Rand des Arbeitsgebiets finden sich
Vergleiche, so in Rheine-Altenrheine, Kr. Steinfurt’®
und Hilter, Kr. Osnabriick.”” Das Stiick aus Rheine-
Altenrheine weist eine doppelte Durchlochung an bei-
den Enden und eine Randbuckelverzierung auf, das
Hilteraner Exemplar ist am breiteren Ende doppelt
durchlocht und am schmaleren eingerollt. Ein eben-
falls eingerolltes Fragment liegt von Lengerich-Wechte
I, Kr. Steinfurt vor;’®® hierher stammt auch ein wei-
terer fragmentierter Blechstreifen ohne Durchlochung
oder Einrollung der Enden.

Die langen, leicht sichelformig gebogenen Kup-
ferblechstreifen wurden, wohl aufgrund ihrer Durch-

726 Eckert 1999, 103 Abb. 9.

27 Schliiter 1985, Abb. 6, 11.

728 Knoll 1983, Taf. 62, 546. — Schlicht 1973, 21 bezeichnet
das Fragment aus Lengerich-Wechte als ,,zungenférmiges Band mit
eingerolltem Ende®, das als Anhédnger in Ketten gedient habe. M. E.
ist eine Interpretation als Fragment eines groferen Blechstreifens
in diesem Falle plausibler, da die Vergleichsstiicke, die Schlicht
nennt, sowohl zeitlich als auch rdumlich stark differieren; zusétzlich
weisen die genannten Analogien wesentlich kleinere Durchmesser
auf: Schlicht 1973, 19 Ab. 10 (PreuBlitz, Baalberger Kultur; Brzes¢
Kujawski); ebd. 20 Abb.11a (Jordansmiihl). Das Stiick aus Hilter
hingegen ist dem Wechter Exemplar sehr dhnlich.

9 Sprockhoff 1938, 64.

30 Schlicht 1973, 25.

31 Die bei Schrickel 1966, 300 Taf. 121 und bei Schlicht zitier-

lochung und des eingerollten Endes, von E. Sprock-
hoff als Giirtelhaken gedeutet.”” E. Schlicht stimmte
dieser Annahme nicht zu, da die Blechstreifen zu diinn
seien.”® Die Durchlochung lésst an ein Anbringen auf
organischem Material wie Stoff, Leder oder Ahnli-
chem denken; zum Schlielen eines Kleidungsstiicks
war der Blechstreifen aber wohl zu fragil, so dass
vielleicht an eine Tasche oder dhnliches gedacht wer-
den konnte. Analogien sind bislang nicht bekannt.”!
Einfache Kupferblechstreifen ohne Durchlochung und
eingerollte Enden sowie durchlochte Scheiben kom-
men in Gribern der Westgruppe der Trichterbecher-
kultur vor.2

Spiralrollen unterschiedlicher Grof3e und Anzahl
sind aus Niedertiefenbach und Altendorf bekannt. In
Niedertiefenbach (7af. 68, 19-22) konnten insgesamt
vier Spiralrollen mit Léngen von 6,6-8,5 cm, einer
Breite von 1-2 cm und einem mittleren Durchmes-
ser von etwa 2 cm gefunden werden, nur eine Rolle
liegt im Durchmesser zwischen 1,2 cm und 1,4 cm.
Ein Rest einer weiteren grof3en Spiralrolle besteht aus
einer Windung (7af- 68, 24). Weiterhin ist eine klei-
nere Spiralrolle von ca. 2 cm Linge aus einem Kup-
ferblechstreifen von 0,4 cm Breite erhalten (7af. 68,
23). An allen Stiicken konnten ,,Abnutzungsspuren‘
in Form von ungleichméBig verteilten Vertiefungen
an den Windungen festgestellt werden.”®® Fiir Alten-
dorf erwihnte W. Jordan eine kleine stark korrodierte
und in zwei Teile zerfallene Spiralrolle, die insgesamt
noch eine Liange von 1,5 cm und einen Durchmesser
von 1 cm aufwies. Wiederum aus den schon genann-
ten Griabern von Lengerich-Wechte II, Kr. Steinfurt
und Rheine-Altenrheine ist je ein Fragment einer Spi-
ralrolle bekannt.”*

K. Wurm™ verglich die Spiralrollen von Nieder-
tiefenbach mit erheblich kleineren aus dem niederlan-
dischen Megalithgrab von Buinen.”¢ Spiralrollen in
dhnlichen GroBenordnungen wie die Niedertiefenba-
cher finden sich in der Nordgruppe der Trichterbecher-
kultur im Depotfund von Riesebusch, Kr. Eutin, sowie
im dinischen Arupgérd und in Soed.”” Zur Funktion
dieser groflen Rollen ist bislang nichts bekannt.”®
Die kleineren Spiralrollen, wie sie jeweils einmal in

ten durchlochten Goldbleche aus Frankreich sind m. E. nicht ver-
gleichbar, da sie sich in Form und Grofe sowie in der unterschied-
lichen Anbringung der Durchlochungen und durch die fehlenden
Einrollungen erheblich von den westfélischen bzw. niedersichsi-
schen Stiicken unterscheiden.

32 Schlicht 1973, 14 Tab. 1.

733 Wurm u. a. 1963, 64.

34 Knoll 1983 Taf. 62, 48; Eckert 1999, 103 Abb. 9.

35 Wurm u. a. 1963, 69. 71.

3¢ yvan Giffen 1943, Abb. 31.

37 Klassen 2000, 54; so auch schon Wurm u. a. 1963, 69-70.
Hinzuweisen ist aber auf die zeitliche Differenz der genannten Fun-
de, da sie etwa zwischen dem Ende des 5. Jt. und der Mitte des 4. Jt.
v. Chr. anzusetzen sind.

738 Klassen 2000, 55.
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Altendorf und Lengerich-Wechte II, Kr. Steinfurt be-
legt sind, konnten als Kettenbestandteile, moglicher-
weise auch als Umwicklungen organischen Materials
gedeutet werden;’ fiir Niedertiefenbach ist aufgrund
der Fundlage eine Verwendung als Ohrring postu-
liert worden.™ Ein dhnliches Stiick ist aus dem Me-
galithgrab von Emmeln II, Kr. Emsland,’”*! bekannt.
Spiralrollen sind auch im benachbarten Mittelelbe-
Saale-Gebiet in Grébern der Bernburger und Walter-
nienburger Kultur sowie der Kugelamphorenkultur
nachgewiesen.”

Weiterhin sind kleinere einfache Rohrchen oder
Rollchen aus Kupferblech zu nennen. Ein Rollchen von
Schmerlecke I ist verschollen. Vergleichbare Stiicke
finden sich mehrfach wiederum in Lengerich-Wechte
I, Kr. Steinfurt und Hilter, Kr. Osnabriick.* Rollchen
und Réhrchen kommen héufig in Megalithgrabern der
Westgruppe der Trichterbecherkultur vor.”* L. Klassen
nennt drei Rollchen aus der Nordgruppe der Trichter-
becherkultur, die er auch als Hiilsen bezeichnet.”* In
einigen fanden sich Knochenreste, einmal von einem
Vogel, sowie eine ,,weile Kalkmasse®,”® die mogli-
cherweise ebenfalls als Knochen anzusprechen ist. Im
angrenzenden Mittelelbe-Saale-Gebiet sind Kupfer-
rohrchen und -réllchen aus Kollektivgrabern ebenfalls
bekannt.”’ Eine Verwendung als Schmuckbestand-
teil,”*® beispielsweise aufgeniht oder als Kettenglied,
ist denkbar, doch deuten die Vogelknochen bzw. die
Kalkmasse auch auf andere Funktionen hin, wie sie
Klassen &hnlich fiir kleine Spiralrollen annimmt.

Zweimal liegen unbestimmbare Fragmente von
Kupfergegenstinden vor, so in Warburg III und in
Wewelsburg I (Taf. 33, 54). In den meisten Féllen ist
nur noch anhand griiner Verfarbungen, meist an Ske-
lettteilen, das ehemalige Vorhandensein von Kupfer-
schmuck zu belegen. Besonders hdufig treten diese
Verfarbungen in Wewelsburg I auf. Hier sind sie 21
Mal, darunter zweimal an Schideln, nachgewiesen. In
Altendorf wurden auer dem genannten Spiralrdlichen
auch griine Verfarbungen an Kiefer, Schliisselbein und
Rippe eines Kindes dokumentiert.”* Einmal lief} sich
in Warburg I Kupferoxid an einem menschlichen Ske-
lettrest belegen, ebenso in Atteln I. Auch in Calden I
war beim letzten Uberschaben der Grabsohle ein Rest
von griiner Patina aufgefallen.”® Die wieder gefunde-
nen Knochenreste aus Osténnen (vgl. S. 249 f.) bieten

7 Ebd. 53.

740 Wurm u. a. 1963, 66.

71 Schlicht 1968, 19 ff.

72 J. Miiller 2001, 412-413: Mutschau-K6ttichau, Kr. WeiBlen-
fels; Nordhausen, Kr. Nordhausen; Bornecke, Lkr. Wernigerode;
Merseburg, Saalekreis; Frohndorf, Lkr. Sommerda; Gotha-Sieble-
ben, Lkr. Gotha; Langeneichstédt, Saalekreis. Vgl. auch Schonstedt,
Unstrut-Hainich-Kreis: Feustel 1972, 43 Abb. 9.

73 Knoll 1983 Taf. 62, 545; Schliiter 1985 Abb. 7, 12.

™+ Schlicht 1973, 26-30. 22 Griber. Fiir die Fundorte vgl. ebd.
Tab. 1.

745 Klassen 2000, 53—54.

6 Schlicht 1973, 27.

neue Erkenntnisse: hier ist Kupferoxid an einem Bek-
kenknochen erhalten geblieben.

Nur wenige Fundlagen sind tiberliefert. Die kleine
Spiralrolle aus Niedertiefenbach lag bei Schidel 101 in
Schicht 6, ,,urspriinglich noch am Kopf befindlich“.”!
In Schicht 5a, die den Beginn einer neuen Bestattungs-
lage bildete, fanden sich Kupferspiralen bei mehreren
Bernsteinperlen. In Wewelsburg I konnten an zehn
Knochen, die an der stidlichen Léngsseite in der Mit-
te der Kammer lagen, Kupferoxidspuren dokumentiert
werden. Unmittelbar daneben lagen durchlochte Tier-
zéhne und Bernsteinperlen.”?> Moglicherweise handelt
es sich bei den nicht ndher beschriebenen Knochen
unter anderem um zwei Schédelfragmente.”> Welche
weiteren Skelettteile Verfarbungen aufweisen und ob
sie zu einem oder mehreren Individuen gehoren, ist un-
bekannt. Jeweils einmal sind Kupferreste in der Néhe
von gelochten Tierzihnen und bei einem Geweihhaken
belegt. Weiterhin lagen ein Fuchs-Unterkiefer und ein
durchlochter Tierzahn zusammen mit einem Kupferrest.
Zweimal wurden Nachweise von Kupfer nebeneinan-
der gefunden. Ein Zusammenhang mit einer Bestattung
konnte in keinem Fall festgestellt werden. Die Reste der
Spiralrolle aus dem Grab von Altendorf lagen neben
dem Schédel eines Kindes ,,ziemlich auf der Grabsoh-
le“.”* Der Unterkiefer des Kindes ist fast vollstindig
griin verfarbt, ebenso vier Wirbel, ein Schliisselbein
und ein kleines Rippenstiick, die zu demselben Indi-
viduum gehoren, aulerdem noch ein Zehenglied und
ein Fersenknochen eines Erwachsenen. Jordan hielt es
aufgrund der Dichte des ,,dariiber liegenden Knochen-
filzes* und der Erdverhiltnisse fiir unwahrscheinlich,
dass die Spirale nach unten durchgerutscht sein konnte.
In Lohra war die genaue Fundlage nicht mehr zu ermit-
teln: Das Stiick lag auf dem Rest eines Wandsteins an
der Nordostwand, wo auch schon mehrere Wandsteine
herausgerissen waren. Bei den anderen genannten Kup-
ferartefakten ist nichts zur Fundlage bekannt.

Die Uberlieferungsbedingungen lassen insgesamt
nur in Einzelféllen Riickschliisse auf die Verwendung
der Kupferartefakte zu, doch legen die Fundlagen in
Niedertiefenbach und Wewelsburg I nahe, dass Bern-
steinperlen zusammen mit Kupferschmuck getragen
wurden. Fiir Niedertiefenbach scheint in einem Fall
eine Deutung als Ohrring moglich, denkbar ist aber
auch eine Verwendung als Haarschmuck. Darauf deutet

7 J. Miiller 2001, 412-413. Rohrchen: Gotha, Lkr. Gotha;
Schonstedt, Unstrut-Hainich-Kreis. R6llchen: Barleben, Ohrekreis;
Drosa, Lkr. Anhalt-Bitterfeld; Langeneichstédt, Saalekreis.

™8 Schlicht 1973, 28.

79 Jordan 1934, 60-61.

750 Uenze 1954, 26.

51 Wurm u. a. 1963, 60.

732 Giinther/Viets 1992, Beil. 3.

753 Aus ebd. Beil. 2 geht hervor, dass an der siidlichen Langssei-
te mehrere Schidel zusammen lagen. Ebd. 122 werden zwei Sché-
delfragmente mit Kupferoxidspuren ohne Angabe der Fundstelle
genannt.

754 Jordan 1934, 60-61.
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auch die Fundlage in der Néhe des Kinderschidels
von Altendorf und der Schiddel von Wewelsburg I.
Die weiteren fiir letztere Anlage genannten moglichen
Ensembles miissen aufgrund der unsicheren Fundla-
ge, die, wie bei allen Kollektivgrébern, auch sekundir
sein kann, nicht zwangsldufig zusammengehdren.
Vom chronologischen Standpunkt aus gesehen
koénnen die Kupferfunde kaum genauer innerhalb der
Belegungszeit der Anlagen datiert werden. Fiir das
Grab von Niedertiefenbach, das nach Ausweis der
4C-Daten etwas spiter errichtet wurde als die anderen
(fuir dieses und die folgenden Daten vgl. S. 146 Tab.
36), liegt damit auch fiir die groflen Kupferspiralrollen
eine Datierung um 2900-2700 calBC vor. Ein '*C-Da-
tum von Wewelsburg I, das in die Zeit um 2900 calBC
weist, stellt einen terminus ante quem dar.”>® Das Grab
Warburg III wurde spétestens seit 3400 calBC belegt;
ebensolches gilt fiir Altendorf. Das Grab von Lohra
wird in einen Zeitraum um 3000 calBC datiert.
Chorologisch betrachtet sind die Kupferfunde im
westfélischen Bereich des Arbeitsgebiets (Lengerich-
Wechte, Kr. Steinfurt, Hilter, Kr. Osnabriick; Warburg
I, Wewelsburg I, Schmerlecke, Beckum, Ostonnen)
gegeniiber dem hessischen Gebiet (Lohra, Altendorf,
Niedertiefenbach, Calden I) wesentlich hiufiger. Mit
Abstand die meisten Nachweise liegen aus dem Grab
von Wewelsburg I vor. Dies konnte auf stirkere Kontak-
te zur Trichterbecher-Westgruppe hinweisen, in deren
Gréabern dhnliche Schmuckobjekte gefunden wurden;
besonders deutlich ist ein chorologischer Zusammen-
hang der durchlochten sichelformigen Blechstreifen
im westlichen bis nordwestlichen Arbeitsgebiet. Spi-
ralrollen hingegen sind eher in den hessischen Grébern
vertreten. Die Bewohner des Altenautals scheinen iiber-
haupt keine Kupferbeigaben besessen zu haben.
Weitere frithe Kupferfunde sind sowohl in Hessen
als auch in Westfalen bekannt. Aus Hessen sind ca.
20 Flachbeile mit Dreieck-, Trapez-, Rechteck- und
geschweiftem Umriss belegt, die aber nicht genauer als
ins Spit- bis Endneolithikum datiert werden koénnen

755 Raetzel-Fabian 2000, 170.

756 Kibbert 1980, 55-87; Bachmann u. a. 2004, 71.

757 Jockenhdvel 1990, 192.

8 Knoche 2001, 68—69.

7% Raetzel-Fabian 2000, 178.

7 Ein Abriss der Forschungsgeschichte findet sich beispiels-
weise bei Klassen 2000, 57—60 und Krause 2003, 14-42.

61 Otto/Witter 1952.

62 Fiir das Kupferfragment von Lohra existierte ebenfalls eine
Analyse, deren Zusammensetzung den Fund in die Gruppe der zink-
und zinnhaltigen Metalle einordnete; vgl. Otto/Witter 1952, 210.
Die Richtigkeit bzw. die korrekte Publikation dieser Analyse wurde
alsbald angezweifelt, bis Junghans 1954 erneut eine Probe unter-
suchte. Doch auch diese ergab erstaunlich hohe Zinn- und Zinkwer-
te (8,2% Zn, 2,1% Sn), so dass die neue Analyse keine Aufnahme in
die SAM-Publikation fand (in der SAM-Datenbank ist sie dennoch
enthalten; Analysenr. 938).

63 Sangmeister u. a. 1974, 208-209 (Analysenr. 16481).

76 Glinther 1997a, 80. Die Probe wurde von J. Riederer, Rath-
gen-Forschungslabor Berlin, analysiert.

und ohne archdometallurgischen Bezug bleiben.”¢ Es
handelt sich durchwegs um Einzelfunde, die nieder-
gelegt wurden.””” Aus Westfalen ist ein Flachbeil mit
trapezformigem Umriss von Welver-Dinker, Kr. Soest
als Einzelfund bekannt.””® Quarzitische Sandsteine
in der wartbergzeitlichen Siedlung von Wittelsberg,
Kr. Marburg-Biedenkopf konnten als Wetzsteine fiir
Flachbeile gedient haben.™

6.6.1 Uberlegungen zur Herkunft des Kupfers

In der Metallurgie bilden deren Anfiange und die Fra-
ge der Herkunft der Ausgangserze seit langem einen
Schwerpunkt in der Forschung.”® In den 1950er Jah-
ren verdffentlichten H. Otto und W. Witter das Hand-
buch der éltesten vorgeschichtlichen Metallurgie in
Mitteleuropa,’! in dem sie auch Metalluntersuchun-
gen von Funden aus Megalithgribern vorstellten (7ab.
16).7? Bis heute sind drei weitere Analysen hinzuge-
kommen: In den 1960er und 1970er Jahren nahmen
E. Sangmeister und S. Junghans im Zuge einer grof3
angelegten Datensammlung friiher européischer Kup-
fer- und Bronzefunde (SAM: ,,Studien zu den Anfén-
gen der Metallurgie®) eine Probe des Materials von
Niedertiefenbach.” Erst in den 1990er Jahren wurden
neue Analysen von Kupfer aus den Galeriegribern
Warburg I117* und Wewelsburg 1'** vorgestellt.”*® Bei
dem Wewelsburger Kupfer wie auch bei dem Alten-
dorfer und drei der Wechter Funde (Analysenr. 46,
81, 82 nach Otto/Witter) handelt es sich um ein sehr
reines Kupfer, das nach Sangmeister/Junghans/Schro-
der der Materialgruppe E00,’” nach E. Pernicka der
Gruppe der ,,Reinkupfer zuzuordnen ist.”®® Fiir die-
se Art von Kupfer wird nach heutigem Forschungs-
stand der karpatenldndische Raum als ein Verbrei-
tungsschwerpunkt bezeichnet.”” Die Kupferartefakte
von Niedertiefenbach, Beckum I, Lengerich-Wechte,
Kr. Steinfurt (Analysenr. 290 nach Otto/Witter) und
Warburg I1I enthalten Anteile von Arsen. Erstgenann-

65 Giinther/Viets 1992, 122. Die Analyse erfolgte ebenfalls
durch J. Riederer, Rathgen-Forschungslabor Berlin.

766 Eine methodische Neubearbeitung und Erweiterung der von
Sangmeister und Junghans im SAM-Projekt erhobenen Daten durch
das SMAP-Projekt (Stuttgarter Metallanalysen-Projekt) und das
FMZM-Projekt (,,Frithe Metallurgie im zentralen Mitteleuropa®)
(zusammenfassend Krause 2003, 20-27) ermoglichten neue regio-
nale Untersuchungen zu frithen Kupferfunden in Norddeutschland
und Skandinavien (z. B. Lutz u. a. 1997; Klassen 2000) sowie dem
alpinen Raum und angrenzenden Gebieten (z. B. Matuschik 1997,
ders./Matschullat 1997; Matuschik 1998). Bei Krause 2003 findet
sich die aktualisierte Zusammenstellung und Besprechung der oben
genannten Daten aus den Projekten SAM, SMAP und FMZM mit
einem Schwerpunkt auf der frithbronzezeitlichen Metallurgie des
Voralpenraums. In keiner der genannten Publikationen sind jedoch
die Funde aus Wartberg- und Westgruppe-TBK-Zusammenhingen
néher untersucht, siche auch Klassen 2000, 23.

67 Sangmeister u. a. 1960, 151.

768 Pernicka 1990, 99 Abb. 43.

76 Krause 2003, 122.
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Grab / Artefakt Analyse-Nr. Sn Pb As Ag Ni Bi Au Zn Co Fe
Leng.-Wechte OW 46 0 0 0 Sp Sp 0 0 0 0 0
(Rohrchen)

Leng.-Wechte oW 82 0 0 0 0,08 Sp 0 0 0 0 0
(Rollchen)

Altendorf OW 115 Sp 0 0 0,5 Sp Sp 0 0 0 0
(Spiralrolle)

Leng.-Wechte OWw 81 0 0 Sp 0,06 Sp Sp 0 0 0 0
(Rollchen)

Wewelsburg I RI <0,25 <0,025 0,05 <0,02 0,01 0,09 <0,025 <0,01 0,003 <0,005 <0,01
(Blechfragment)

Warburg 111 RI <0,25 <0,025 0,32 0,02 0,01 0,006 <0,025 <0,01 0,004 <0,005 <0,01
(Blechfragment)

Leng.-Wechte OW 290 0 Sp 0,6 0,13 Sp 0,02 0 0 0 0
(Blechstreifen)

Beckum I OW 291 0 Sp 0,8 0,13 Sp 0,02 0 0 0 0
(Blechstreifen)

Niedertiefenbach ~ SAM 16481 Sp Sp 1,45 0,03  <0,01 0 ~0,001 0 Sp 0 0
(Spiralrolle)

Tab. 16. Metallanalysen der Kupferfunde aus Galeriegrabern und Lengerich-Wechte, Kr. Steinfurt. OW = Otto/Witter;
RI = Riederer; SAM = Stuttgarter Metallanalysen-Projekt; Sp = Spur

te drei Funde werden der Gruppe EO1 nach Sangmei-
ster/Junghans/Schroder zugewiesen,””® was nach Perni-
cka der Gruppe der ,,Arsenkupfer* entspricht.””" Fiir
Kupfer mit entsprechenden Anteilen an Arsen sowie
Spuren von Nickel wird der nordostalpine Raum als
Herkunftsgebiet angenommen und die Bezeichnung
~Mondseekupfer verwendet.””” Der Fund aus War-
burg I1I enthélt einen vergleichsweise kleineren Arsen-
anteil, kann aber ebenfalls dieser Gruppe zugerechnet
werden. Nach 1. Matuschik”” sind reines Kupfer und
Arsenkupfer aus dem karpatenldndischen bzw. nord-
ostalpinen Raum tiber Baalberge- und Jordanow-Kul-
tur’ nach Norden verhandelt worden und erreichten
um 3200 calBC auch die Trichterbecher-Westgruppe
bzw. die Regionen, die das Arbeitsgebiet umfasst.

6.6.2 Exkurs: Zur Entwicklung der Metallurgie in
den Nachbarregionen

Zu diskutieren ist die Frage, ob im Spétneolithikum
nicht auch Kupfererzvorkommen der Mittelgebirgs-

7 Sangmeister u. a. 1960, 151.

7 Pernicka 1995, 99 Abb.43.

772 Matuschik 1998, 241; siche auch 240 Abb. 236 mit einer
Darstellung des Verhéltnisses von As zu insbesondere Sb, Ag und
Ni, das den Werten der hier analysierten Proben entspricht und da-
mit auf das nordalpine Gebiet als Herkunftsregion hinweist. Andere
mogliche Herkunftsregionen fiir Arsenkupfer wie Siidosteuropa,
Siidskandinavien, Oberitalien, Iberische Halbinsel und Britannien
kommen nicht in Frage; vgl. ebd. 241-242.

773 Matuschik 1997, 18 Abb. 6; ders. 1998, 242.

74 Zur Rolle der Jordanéw-Kultur als Kupferlieferant fiir die
Nordgruppe der Trichterbecherkultur siehe Klassen 2000, 102—-105.

zone ausgebeutet worden sein konnen. Ein grof an-
gelegtes Forschungsprojekt zur frithen Verhiittung im
nordhessischen Lahn-Dill-Gebiet bzw. im Dietzhdlze-
tal’” erbrachte unter anderem den Nachweis eines
laténezeitlichen Kupferverhiittungsplatzes,”’¢ mogli-
cherweise laténezeitlicher Kupfergussreste’”” sowie
einer Kupferhiitte, die jedoch als mittelalterlich/friih-
neuzeitlich einzustufen war,”® doch fehlen fiir das
Neolithikum jegliche Hinweise.”

Weitere mogliche Abbaugebiete in Mittel- und
Nordhessen befinden sich im Frankenberger Revier,
im Richelsdorfer Gebirge und in Witzenhausen-Esch-
wege, Werra-MeiBiner-Kreis, wo Kupferschiefer in
der Zechsteinformation vorkommt. Allerdings fehlen
bisher Hinweise auf vorgeschichtlichen Abbau, der
vielfach auch durch spatmittelalterlich-neuzeitlichen
Bergbau iiberpragt sein kann.”*® Anhand von Guss-
kuchen lésst sich eine lokale Metallurgie, die Fahler-
ze verarbeitet, im Mittelgebirgsraum (besonders im
Oberrheingebiet und seinen Nachbarlandschaften),
sicher (erst) ab der ausgehenden Urnenfelderzeit nach-
weisen.”!

775 Jockenhovel/Willms 2005.

776 Willms 2005b, 350-374.

777 Ders. 2005a, 156.

778 Ebd. 155.

77 Nach Buss/Jockenhdvel 2005, 23 liegen aus der Region kei-
ne Kupferfunde vor; nur zwei Michelsberger Scherben aus Breit-
scheid-Erdbach und der Einzelfund einer der Trichterbecherkultur
zuzuweisenden Amazonenaxt aus Bad Endbach-Wommelshausen
belegen eine jung- bis spatneolithische Begehung.

80 Jockenhovel 1990, 192.

81 Bachmann u. a. 2004, 111.
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Fundort / Artefakt  Analyse-Nr. Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au Zn Co Fe
Nordhausen OW 49 0 0 0 0 0 0,001 0 0 0 0 0
(Spiralrélichen)
Schénstedt SAM 21737 0 0 0 0 0 0,040 0 0 0 0 0
(Spiralrélichen)
Schortewitz oW 47 0 0 0 0 0 0,001 0 0 0 0 0
(Blechrolle)
Borecke FMZM 2509 0,003 0,006 0,005 0,003 0,028 0,003 0,01 0,1 0,006 0,13
(Spiralrélichen)
Schortewitz FMZM 2318 0,003 0,01 0,004 0,004 0,022 0,015 0,003 0,01 0,1 0,006 0,10
(Spiralrdlichen)
Schortewitz FMZM 2317 0,006 0,01 0,006 0,006 0,024 0,015 0,003 0,01 0,1 0,006 0,44
(Spiralrdlichen)
Schonstedt SAM 21738 0 0 0 0,016 0,040 0,010 0,001 0 0 0 0
(Blechrohrchen)
Barleben FMZM 2510 0,003 0,02 0,005 0,046 0,092 0,151 0,008 0,01 0,8 0,006 0,34
(Blechrohrchen)
Nerkewitz FMZM 0396 0,005 0,11 0,005 0,008 0,121 0,017 0,005 0,01 0,1 0,005 0,05
(Flachbeil)
Schkeuditz OW 126 0 0 0 0,300 0,180 0,001 0,004 0 0 0 0
(Flachbeil)

Tab. 17. Reinkupfer. Metallanalysen der Funde (Stufen TRB-MES IV und V) im Mittelelbe-Saalegebiet (nach Miiller
2001). Ausgenommen ist das Blechr6hrchen von Gotha, Lkr. Gotha, da es eine Signatur besitzt, die den Fund als Messing
ausweist

Fir die Mittelgebirgszone des Mittelelbe-Saale-
Gebiets bzw. den Harz, den Thiiringer Wald und das
Erzgebirge postulierten sowohl J. Miiller’® als auch R.
Krause™ eine lokale Kupfermetallurgie spétestens ab
3100 calBC, die nach Miiller insbesondere in Bernbur-
ger Zusammenhédngen eine eigenstédndige Kupfersorte
mit hohen Silberanteilen (Fahlerze) verwendete.”®
Gufitiegelreste aus einem Erdwerk bei GroBobringen,
Lkr. Weimarer Land, weisen auf Kupferverarbeitung.”

Die Durchsicht der Metallanalysen der fiir das Mit-
telelbe-Saale-Gebiet von Miiller aufgelisteten Funde™’
ergibt hingegen nur sehr wenige Artefakte mit leicht
erhohten Silberanteilen (7ab. 17). Es handelt sich um
zwei Flachbeile aus Nerkewitz, Saale-Holzland-Kreis,
und Schkeuditz, Kr. Leipzig-Land sowie um ein Blech-
rohrchen aus dem der Bernburger Kultur zuzuweisen-
den Grab 11 von Barleben, Lkr. Bérde, mit Werten von
0,092%, 0,121% und 0,18% Silber; alle anderen Funde
enthalten nur geringe Spuren dieses Elements. Bei der
Halfte der von Miiller genannten Kupferartefakte han-
delt es sich um ein reines Kupfer, ghnlich dem oben ge-
nannten aus Wewelsburg I und Lengerich-Wechte. Die
andere Hilfte weist Anteile von Arsen auf, wie sie fiir

782 J. Miiller 2001, 410-418.

8 Krause 2003, 235-236. 154 Abb. 119.

78 J. Miiller 2001, 413.

8 D. W. Miiller 1988, 168.

8 Krause 2003, CD-R-Beilage: Stuttgarter Metallanalysenda-
tenbank mit Daten aus den SAM-, SMAP- und FMZM-Projekten.

87 J. Miller 2001, 412-413. Die Funde datieren in seine Stufen
TRB-MES IV und V, was einem Zeitraum von 3350-2700 calBC
entspricht.

den nordostalpinen Raum bzw. das Mondseekupfer ty-
pisch sind (7ab. 18; vgl. die Funde aus Warburg, Lenge-
rich-Wechte und Niedertiefenbach). Demnach scheint
es, dass, dhnlich wie im Arbeitsgebiet, auch nach Mittel-
deutschland Kupfer aus dem karpatenlédndischen und
nordostalpinen Raum gelangte.

R. Krause ging ebenfalls der Frage einer eigen-
standigen Metallurgie im mitteldeutschen Raum nach.
Er kartierte Flachbeile, von denen einige dem Hori-
zont II nach M. Dobe$§”® zuzuweisen sind, den Miiller
in seine Phase TRB-MES I/II bzw. zwischen 4200-
3800/3500 calBC datierte (Tab. 19).”¥ Diese weisen
hohe Silber- und Antimonanteile auf, charakteristi-
sche Elemente von Fahlerzen, wie sie unter anderem
im Mittelgebirgsraum vorkommen.” Zwei, eventu-
ell drei Beile (Gatterstddt und Halle-Giebichenstein,
eventuell Schkopau) scheinen dem Typ Kaka nach
Klassen™! anzugehdoren, der ebenfalls in TRB-MES 1
eingestuft wird.”?> Die anderen Flachbeile dieses Typs
bestehen aus reinem Kupfer und sind nach Klassen bis
in die TBK-Nordgruppe hinauf aus der Westslowakei
importiert worden.”® Wie man diese wenigen Beile
mit Eigenschaften eines silber- bzw. antimonhaltigen

88 Dobes 1989, 41 Abb. 1.

8 Diese Funde sind bei Miiller nicht genannt.

70 Krause 2003, 154 Abb. 119. Vgl. auch Bachmann u. a. 2004,
98.

1 Klassen 2000, 99-108.

2 Aus dem Mittelelbe-Saale-Gebiet sind Flachbeile dieses
Typs vom namengebenden Fundort Kaka, Treuen und Ballstddt be-
kannt.

73 Klassen 2000, 99-208; J. Miiller 2001, 410-411.
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Fundort / Artefakt ~ Analyse-Nr. Sn Pb As Ag Ni Bi Au Zn Co Fe
Merseburg OW 362 0 0 0,500 0,050 0 0,001 0 0 0,1 0 0
(Spiralring)

Belsdorf FMZM 2420 0,005 0,01 0,590 0,038 0,066 0,013 0,005 0,01 0,1 0,01 0,05
(Flachbeil)

Latdorf FMZM 2513 0,003 0,25 0,667 0,035 0,054 0,064 0,007 0,11 0,1 0,01 0,05
(Perle; gegossen)

Drosa FMZM 2319 0,003 0,01 0,683 0,006 0,023 0,015 0,004 0,01 0,1 0,01 0,05
(Blechrohrchen)

Latdorf FMZM 2512 0,004 1,22 0,738 0,176 0,061 0,103 0,036 0,02 0,1 0,01 0,07
(Perle; gegossen)

Belsdorf FMZM 2417 0,005 0,01 1,430 0,026 0,021 0,010 0,005 0,01 0,1 0,01 0,05
(Flachbeil)

Ingersleben OW 229 0 0 2,000 0 0,001 0 0 0 0 0
(Flachbeil)

Dietrichsroda Oow 277 0 0 2,300 0,010 0,001 0 0 0 0 0
(Flachbeil)

Latdorf FMZM 2511 0,004 141 5,159 0,072 0,016 0,015 0,018 0,01 0,4 0,01 0,06

(Perle; gegossen)

Tab. 18. Arsenkupfer. Metallanalysen der Funde (Stufen TRB-MES IV und V) im Mittelelbe-Saalegebiet (nach Miiller 2001)

Fahlerzes einzuordnen hat, ist schwer zu beurteilen.
Krause’™* postulierte auf dieser Basis eine frithe Nut-
zung von Fahlerzen im Mittelgebirgsraum.” Sollten
die Flachbeile von Gatterstddt, Halle-Giebichenstein
und Schkopau dem Typ Kaka angehdren, so wei-
sen sie in einen Zeitraum um 4200 bis 3800 calBC.
Die anderen Flachbeile kdnnen auch noch bis 3500
calBC auftreten. Demnach wire eine lokale Metall-
urgie nur in dieser Zeit nachweisbar und wiirde im
Folgenden wieder abbrechen.”® Dies wiirde etwa den
Entwicklungen entsprechen, wie sie Chr. Strahm’’
fiir die mitteleuropéische Metallurgie nachzeichnete:
Nach einer ,,Initialphase” zwischen 4800 und 4000
calBC, die von Einzelfunden gepréigt ist, tritt um
4000 calBC die ,,Experimentierphase® ein, die von
der Entwicklung einer frithen Metallurgie (Mond-
see, Pfyn) begleitet wird, dann aber um 3200/3100
calBC eine Unterbrechung erféhrt, um erst um 2800
calBC wieder in einer Aufbauphase aufzugehen. Fiir
die Belegungszeit der Galeriegriber ist demnach zu
konstatieren, dass die bislang bestehende Datenba-
sis als noch zu gering angesehen werden muss und
es weiterer Analysen bedarf, um ein entsprechendes
Modell des Kupferhandels und der Bezugsgebiete
fiir die zweite Hélfte des 4. Jt. v. Chr. fiir das Arbeits-
gebiet zu ermdglichen.

794 Krause 2003, 153. 235-236.

5 Das Schmelzen von Fahlerzen konnte anhand von Schlacken
in Brixlegg, Osterreich schon fiir die jungneolithische Miinchshofe-
ner Kultur nachgewiesen werden, allerdings gelang kein Beleg fiir
ein in dieser Zeit aus Fahlerzen hergestelltes Produkt: Hoppner u. a.
2005.

6.7 BERNSTEINARTEFAKTE

Aus mehreren Galeriegrébern des Arbeitsgebietes lie-
gen trotz ungiinstiger Erhaltungsbedingungen Bern-
steinperlen vor. Das fossile Harz verwittert durch
Einwirkung von Luftsauerstoff und bildet schon nach
wenigen Jahrzehnten kleine Risse, die durch Trocken-
heit noch verstirkt werden. Mit der Zeit dunkeln die
duBeren Schichten nach, und die Risse fiihren zu einer
brockeligen und rauen Oberfliche.” Dieser Zustand
ist durchgéngig bei allen noch vorhandenen Bernstein-
perlen festzustellen.

Im hessischen Teil des Arbeitsgebiets sind schei-
benformige Perlen aus Niedertiefenbach bekannt, hier
wurden insgesamt 21 Exemplare mit einem Durch-
messer von 0,9-3,6 cm gefunden (7af. 69, A 25-45).
Das Grab von Altendorf weist ebenfalls drei scheiben-
formige Perlen mit einem Durchmesser von 1,5-1,9
cm auf (Taf. 40, 101-103). Eine Perle in Form einer
Miniaturaxt konnte in Calden I dokumentiert werden
(Taf. 44, 86). Im Nacken ist der Rest einer alten Boh-
rung zu sehen, ein bestimmter Axttyp lasst sich jedoch
nicht benennen. Bei den Grabungen in Calden II wurde
eine kleine ringférmige Perle von 1,5 cm Durchmes-
ser geborgen (Taf. 53, 92). Fraglicher Zeitstellung ist
eine Bernsteinperle mit zylindrischer Formgebung aus

76 Anders Krause 2003, 236, der davon ausgeht, dass es ,,...in
der zweiten Hilfte des 4. Jt. schon eine voll entwickelte Nutzung
von Fahlerzen und eine entsprechende Fahlerzmetallurgie gegeben
haben muss*.

7 Strahm 1994, 7 Abb. 3.

8 Ganzelewski 1996, 25.
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Flachbeile Analyse-Nr. Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au Zn Co Fe
Gatterstidt (Typ Kaka) OW 688 2,500 0,005 2,20 0,60 0,72 0,02 0010 0 0 0 0
Issersheilingen (Typ?) FMZM 2212 0,017 0,010 0,64 2,62 092 330 0,006 0,01 01 0,10 0,05
Aderstedt (Typ 6) OW 561 0,200 0 0,80 0,60 1,20 0,03 0,010 0 0 0 0
Meineweh (Typ?) FMZM 2293 0,005 0,060 1,35 0,63 1,20 0,01 0,023 0,01 01 001 0,05
Schkopau (Typ Kaka?) oW 821 0,200 0,080 1,00 1,30 1,30 0,55 0,005 0 0 0 0
Halle-Giebichenstein (Typ Kaka?) OW 562 0 0,100 1,50 090 1,50 0,02 0,08 0 0 0 0
Lossnitz (Typ 11) oW 822 0,430 0,100 0,80 2,70 1,50 1,10 0,010 0 0 0,10 0
Langenstein (Typ 6) OW 823 3,300 0,400 090 090 1,60 0,20 0,010 0 0 0 0
Kischlitz (Typ?) OW 741 0,060 0 0,40 040 1,80 0,15 0 0 0 0 0

Tab. 19. Jung- bis spitneolithische Flachbeile mit hohen Antimon-/Silberanteilen im Mittelelbe-Saale-Gebiet (nach Krause
2003, 154 Abb. 119 bzw. Liste 8; Typenbenennung nach Dobes 1989; Klassen 2000)

dem Bereich des Grabes von Oberzeuzheim (7af. 69,
C 1); sie kann aufgrund der unsicheren Fundumsténde
vielleicht auch der Laténezeit zugewiesen werden.””

Aus Westfalen sind in den 1980er und 1990er Jah-
ren Bernsteinartefakte aus Galeriegrabern bekannt ge-
worden, welche die bisher einzigen Nachrichten von
einer schon im 19. Jh. verschollenen, mutmaBlich aus
Bernstein bestehenden Perle aus Beckum I (7af. 9, 17)
ergianzen. Aus Wewelsburg I konnten 33 scheibenfor-
mige bis zylindrische Perlen mit einem Durchmesser
von 0,9—-1,4 cm geborgen werden (Taf. 33, 33-50).
Weiterhin liegt eine aulergewodhnlich grof3e Perle mit
langovalem Querschnitt und einem Durchmesser von
4,2 cm vor (Taf- 33, 51); zwei Fragmente grof3er schei-
benformiger Artefakte mit peripheren kleinen Durch-
lochungen werden als Schmuckscheiben bezeichnet®®
(Taf- 33, 52. 53). Aus der Warburger Nekropole sind
aus Grab [ und IV ebenfalls Bernsteinperlen erhalten.
Dabei handelt es sich um eine Perle mit D-férmigem
Querschnitt und einem Durchmesser von 3,3 ¢cm aus
Grab IV (Taf. 31, A 14) sowie um vier scheibenfor-
mige Exemplare aus Warburg I (7af. 27, §9-92), von
denen drei mit einem Durchmesser von 2 cm gleich
grof} sind. Die vierte Perle ist nur halb so grof3; Reste
von weiteren sind in Form von kleinen Bruchstiicken
nachgewiesen.

Es handelt sich bei den hier vorgelegten Exempla-
ren bis auf wenige Ausnahmen um scheibenférmige
Perlen mit einem mittleren Durchmesser von 1-2 cm.

™ Kriesel in Vorb. 162.

800 Giinther/Viets 1992, 117.

81 So schon Kndll 1959, 35 mit der bis heute einzigen Zusam-
menstellung der Bernsteinfunde aus Megalithgrabern Nordwest-
deutschlands und der Niederlande. Kurze Erwéhnungen bei Bakker
1979, 95; ebd., 110; ders. 1992, 57; zuletzt van Gijn/Bakker 2005,
286. Eine Zusammenfassung des Forschungsstandes zu Bernstein
in den Niederlanden mit einer Auflistung auch der Funde der Swif-
terbant-Kultur und der Vlaardingen-Kultur bieten Kars/Boon 1993.
Einer der zahlreichsten Funde von scheibenférmigen Bernsteinper-
len diirfte mit 70 Exemplaren aus dem Grab G2 von Glimmen bei
Groningen stammen (vgl. Brindley 1986a, 36-37. 68 Abb. 6. 26).
Die Fundverteilung zeigt Konzentrationen in drei Bereichen der
Kammer, eine davon mit zwolf Perlen. Ublich in den niederléndi-
schen Megalithgrdbern sind mehr als zehn bis 15 Perlen (Bakker
1992, 57).

Grofere Stiicke mit Durchmessern von 3—4 cm sind
duBerst selten, sie kommen nur je einmal in Wewels-
burg I und Warburg IV und zweimal in Niedertiefen-
bach vor. Scheibenférmige Exemplare treten im Fund-
gut der Westgruppe der Trichterbecherkultur auf und
werden in grofer Zahl in den dortigen Megalithgrabern
gefunden.®! Auch sind vereinzelt grofere Stiicke wie
in Wewelsburg I bekannt.*”?> Funde von Bernsteinper-
len dieser Art in den Griabern Lengerich-Wechte I und
II, Kr. Steinfurt, sowie Hilter, Kr. Osnabriick, die der
Westgruppe der Trichterbecherkultur zuzuordnen sind,
verdeutlichen die Beziige nach Nordwesten. Anderer-
seits sind in den Ostlichen Nachbarregionen vor allem
die Gréaber der Kugelamphorenkultur mit Bernstein-
schmuck ausgestattet. Hier treten ebenfalls kleinere
scheibenformige Perlen auf;¥® deren Querschnitt ist im
Allgemeinen aber deutlich abgerundeter als bei den Ex-
emplaren im Arbeitsgebiet und in der TBK-Westgrup-
pe. Es kommen auch groBere Exemplare vor.® Diese
sind allerdings haufig mit kleinen Randdurchlochungen
versehen. Moglicherweise konnen die Wewelsburger
»Schmuckscheiben® in diesem Zusammenhang gesehen
werden.*® Kurz zu erwihnen ist noch eine ovalformi-
ge Bernsteinperle von 3 cm Lénge aus der Anlage von
Kruft, Kr. Mayen-Koblenz, die zwar keinerlei formale
Beziige zu den Stiicken aus den hessischen und westfa-
lischen Grébern aufweist, aber ein Ausgreifen der Bei-
gabensitte des Bernsteinschmucks in Kollektivgrabern
bis ins Neuwieder Becken anschaulich belegt.®

802 Beispielsweise in Buinen; vgl. van Giffen 1943, Abb. 31;
Détlingen, Kr. Oldenburg; freundl. Mitteilung G. Woltermann M.
A., Historisches Seminar, Abt Ur- und Frithgeschichtliche Archéo-
logie, WWU Miinster August 2007.

805 Meyer 1993, 53.

84 Beispielsweise in Pevestorf, Kr. Liichow-Dannenberg Grab
K 22 und Grab K 35: Meyer 1993, 52-56 Taf. 16, C 17. 31 A 85a.
85b; vgl. auch die Auflistung der Funde aus dem Mittelelbe-Saale-
Gebiet und der Altmark bei Beier 1988, 37.

%5 Eine weitere Moglichkeit ist, dass die groien Perlen zerbro-
chen waren und mit kleinen Lochungen versehen wurden, um sie zu
flicken: freundl. Hinweis G. Woltermann M. A. August 2007.

806 v, Berg 1994.
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Zur Fundlage in den Gréibern ist kaum etwas be-
kannt. In Altendorf lagen die drei Perlen ,,ziemlich
nahe beieinander*;*”” W. Jordan duBerte die Vermu-
tung, dass ,alle drei zu ein und demselben Schmuck
gehort haben, noch dazu sie sich alle gleichen.8% In
Niedertiefenbach wurden neben vielen Bernsteinper-
len in den gleichen Schichten (6—4) auch Kupferspira-
len (vgl. S. 110) gefunden, die analog zu einem Fund
aus Buinen in den Niederlanden zusammen als Teile
einer Kette gedeutet werden.®” Eine der beiden gro-
Ben Bernsteinperlen fand sich hier zwischen den drei
obersten Bestattungslagen, so dass man bei den gro-
Ben Exemplaren eventuell von einem Einzelstiick an
einer Kette oder dhnlichem ausgehen kann. Die Lage
der Caldener Axtperle konnte dicht bei Schédel 13 auf
der Grabsohle lokalisiert werden; Uenze hielt es aber
fiir fraglich, ob sie nicht auch als Beigabe zu Skelett 5
angesehen werden konne.®° Fiir die Graber Warburg I
und Warburg IV werden die Fundlagen der Bernstein-
perlen nicht besprochen, doch sind Kartierungen der
Beigabenverteilung publiziert, die fiir Warburg I zeigt,
dass die Perlen einzeln lagen bis auf eine Ausnahme;
hierbei handelt es sich jedoch um zwei nahe beiein-
ander liegende Bruchstiicke, die zu einer Perle gehort
haben konnen.?!! In Warburg IV lag die Bernsteinperle
neben einem der in dieser Nekropole selten nachge-
wiesenen durchlochten Tierzdhne.’'? In Wewelsburg
I¥8 fanden sich drei der vier groBen Bernsteinper-
len bzw. Schmuckscheiben in groBer Nahe zueinan-
der (etwa in der Mitte der Kammer an der siidlichen
Wand), zusammen mit drei weiteren kleineren Perlen,
was auf eine gemeinsame Trageweise schliefen las-
sen konnte. Ebenfalls in unmittelbarer Néhe lag eine
Fuchsunterkieferhélfte. Mehrfach sind einzelne Per-
len zusammen mit einem oder mehreren durchloch-
ten Tierzdhnen vergesellschaftet, so dass man vermu-
ten kann, dass eine Bernsteinperle und ein oder zwei
durchlochte Tierzdhne entweder Teile einer Kette
oder als Applikation auf der Kleidung angebracht wa-
ren. Die kleineren Perlen kommen aber auch einzeln
Vor.

Einen interessanten Aspekt bietet der Blick auf
die Bestattungssitten im Mittelelbe-Saale-Gebiet.
Bernsteinperlen treten dort besonders in reich ausge-
statteten Einzelgrabern der Kugelamphorenkultur bei
adulten oder dlteren méannlichen Individuen auf, doch
in Kollektivgrabern sind Beigaben dieser Fundgattung
sehr selten.®* Aus den Bernstein fithrenden Gribern
Wewelsburg I und Warburg I ist ebenfalls Kugelam-

807 Jordan 1954, 20.

808 Ders. 1934, 60.

809 Wurm u. a. 1963, 71.

810 Uenze 1951, 26.

811 Giinther 1997a, 28 Abb. 28.

812 Ebd. 106 Abb. 93.

813 Giinther/Viets 1992, Beil. 3. Im Text werden die Fundlagen
leider nicht erwéhnt.

814 J. Miiller 2001, 409.
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phorenkeramik bekannt (vgl. S. 79 f.), was eventuell
auf eine entsprechende Vergesellschaftung deuten
konnte. Insgesamt scheinen aber Einfliisse der Trich-
terbecher-Westgruppe wirksam zu sein, der die Beiga-
be von Bernstein in Kollektivgrabern geldufig ist.

Chronologisch lassen sich die Bernsteinperlen in
den meisten Féllen nur allgemein in die Belegungszeit
der Galeriegriber einordnen. Fiir Niedertiefenbach ist
eine spite Nutzung um 2900 bis 2700 calBC belegt,
so dass die dort gefundenen Perlen in diesen Zeitraum
gehoren diirften. Ahnlich anzusetzen ist ein '*C-Datum
aus Wewelsburg I, dessen Errichtungszeitpunkt aber
frither anzunehmen ist. Fiir Calden I und II, Altendorf
und Warburg sind Daten ab 3400 calBC belegt.

Die Verbreitung dieser Fundgattung scheint sich
mehr oder minder einheitlich auf hessische und west-
falische Anlagen zu verteilen; Wewelsburg I und Nie-
dertiefenbach sind als reich ausgestattet zu bezeich-
nen. Auffallend ist die Fundarmut bei den Grébern des
Altenautals.

6.7.1 Uberlegungen zur Herkunft des Bernsteins

Neben der Typologie kann ein weiterer Weg, sich der
Herkunft des Bernsteins zu nihern, iiber die Untersu-
chung der Rohstofflagerstitten fithren. Es diirfte sich
bei allen verwendeten Stlicken um den so genann-
ten Succinit handeln, dessen grofite und bekannteste
Lagerstitte und damit Herkunftsgebiet der baltische
Raum bildet. Die ,,blaue Erde®, das marine Sediment,
in dem das fossile Harz vorkommt, ist jedoch schon
eine sekundére Lagerstitte, da die so genannten Bern-
steinwélder geologisch dlter sind. Das geringe spezi-
fische Gewicht des Bernsteins fiihrte vielfach zu Um-
lagerungen, so dass er in fast allen jiingeren geologi-
schen Ablagerungen zu finden ist.3'> Die Bewegungen
dieser Sedimente durch Gletscherabschmelzungen in
den Eiszeiten sowie Transgressionen begiinstigten in
der Folge die Bildung von Lagerstitten, die vom Bal-
tikum iiber Dédnemark und die deutsche und niederlan-
dische Kiiste bis zur Ostkiiste Englands reichen.®'® Im
deutschen Inland sind im Mittelelbe-Saale-Gebiet, der
Altmark, um Helmstedt und in der Lausitz Bernstein-
vorkommen bekannt.?!” Neuerdings sind solche auch
im Miinsterldnder Kiessandzug nachgewiesen wor-
den; sie sind wohl ebenfalls auf Inlandeisbewegun-
gen zuriickzufithren.®'® Naturwissenschaftlich lassen
sich die genannten verschiedenen Vorkommen jedoch

815 Weitschat 1996, 77-78.

816 Krumbiegel/Krumbiegel 1996, 40.

817 Ebd. 35-36; weitere Literatur bei Beier 1988, 38.

818 Tanser 2007, 100. Es gibt zahlreiche glazial verschleppte
binnenlidndische Bernsteinvorkommen in Norddeutschland, die auf-
grund der Elster- und Weichselvereisung bis in die niederrheinische
Bucht und an den Haarstrang reichen; freundl. Mitteilung G. Wol-
termann M. A. Historisches Seminar, Abt Ur- und Frithgeschichtli-
che Archdologie, WWU Miinster August 2007.
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bislang nicht voneinander unterscheiden.®'® Demnach
stehen sowohl die niederléndischen als auch die deut-
schen Kiistengebiete als Lieferant zur Diskussion,
worauf besonders die Formgebung der kleinen schei-
benférmigen Perlen deutet. Fiir die groBeren Perlen,
bei denen schon auf denkbare Verbindungen ins Mittel-
elbe-Saale-Gebiet hingewiesen wurde, ist nach Aus-
weis der Bernsteinvorkommen eine dortige Produktion
und anschlieender Import nach Hessen und Westfalen
ebenfalls moglich.®° Es muss aber auch in Betracht
gezogen werden, dass der Bernstein aus den eigenen
Rohstoffquellen entnommen und entsprechend bear-
beitet wurde, vielleicht nach Vorbildern aus dem Nord-
westen oder Osten.

6.8 FEUERSTELLEN

In neun Grabanlagen des Arbeitsgebiets gibt es an-
hand verbrannter Kalksteinpflasterung, sekundér ver-
brannter Knochen oder Holzkohlekonzentrationen
Hinweise auf Feuerstellen in der Kammer, so in At-
teln I, Henglarn I, Henglarn II, Hiddingsen, Rimbeck,

819 Beck 1996.

820 Ebenso Beier 1988, 38.

821 Vgl. Glinther 1992a, 63.

822 Ebd.: So beispielsweise in Lengerich-Wechte I, Kr. Stein-
furt; Exloo, Niederlande.

Warburg I, Altendorf, Ziischen I und Ziischen II. In
Ziischen I wurden besonders im Vorraum, in der Kam-
mer am Tiirlochstein und auch am Abschlussstein Spu-
ren von Feuer bemerkt. Verbrannte Kalksteine fanden
sich im Schutt um Ziischen II. Verbrannte Knochen-
reste z. B. in Rimbeck, Henglarn I und Altendorf be-
legen einen Zeitpunkt des Feuers nach der Errichtung
und ersten Belegung der Anlagen.

Feuerstellen in Kollektivgriabern werden meist
als rituelle Feuer zu Reinigungs- oder Opferzwecken
gesehen, doch ist auch ein praktischer Beweggrund,
wie z. B. Lichterzeugung, nicht ausgeschlossen.®?! Ein
Feuer im Vorraum hingegen deutet eher auf Ersteres.
Eventuell kdnnten einige Gefal3e, die im Vorraum auf-
gestellt wurden, auch brennbare Fliissigkeiten enthal-
ten haben (vgl. S. 82).

In Anlagen der nordwestlich benachbarten West-
gruppe der Trichterbecherkultur sind Grabfeuer nach-
zuweisen,®? ebenso im Leinetal (Odagsen I, Kr. Nort-
heim). Die (rituelle) Verwendung von Feuer in den
nichtmegalithischen Anlagen der Bernburger Kultur
ist von Brandspuren bis hin zu vollstédndiger Vernich-
tung (,,Grabbrand“) belegt.®?

823 Vgl. Fischer 1956, 99—100; zuletzt Dirks 2000, 114 mit Ver-
weisen.
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Das Grab Ziischen I — Lohne-Engelshecke nimmt auf-
grund seiner vielfach verzierten Wandsteine,*** des
Fragments einer kleinen verzierten Stele mit Wagen-
darstellungen sowie weiterer Zeichensteine eine her-
ausragende Stellung nicht nur innerhalb der hessisch-
westfidlischen Megalithik, sondern auch im europa-
ischen Rahmen ein. Mehr als 100 Jahre dauerte es, bis
ein zweites Grab desselben Kulturkreises, Warburg I,
vergleichbare Bildzeichen erbrachte, die Anlass ga-
ben zu einer erneuten ausfiihrlichen Betrachtung der
Datierung, Herkunft und Bedeutung der dargestellten
Symbole.®” In jiingerer Zeit erfuhr die Deutung eini-
ger Zeichen Erginzungen durch weiterfiihrende Uber-
legungen zum Aufkommen von Wagen und Pflug, fiir
deren Datierung die Verzierungen von Warburg I und
Ziischen I im mitteleuropdischen Raum einen der frii-
hesten Hinweise liefern.®

7.1,,ZUSCHEN I - LOHNE-ENGELSHECKE

An insgesamt 14 von 25 Wandsteinen konnten bislang
Bildzeichen entdeckt werden (4bb. 41).%" Sie sind
in Picktechnik mit einem spitzen Steingerdt ausge-
fiihrt®® und an der Kammerinnenseite angebracht.®”
Meistens handelt es sich um gabelférmige Zeichen,
die einzeln, aber auch doppelt, einmal dreifach ne-
beneinander vorkommen und nach Analogien aus
Norditalien (Capo di Ponte), Siidostfrankreich (Mont
Bego) und der Ukraine (Kammenaja Mogila) als
Rinder und Rindergespanne zu deuten sind.**° Zum
Teil ziehen die Rindergespanne zweirddrige Wagen

824 Boehlau/v. Gilsa z. Gilsa 1898. Weitere Ritzzeichnungen:
Uenze 1958; Heintel 1966. Vgl. auch die neuen fotogrammetrisch-
profilometrischen Untersuchungen an den Wandsteinen mit Neu-
funden: Dirksen u. a. 2008a; Dies. 2008b; Loerper/Jockenhovel/
Dirksen 2008.

825 Giinther 1990a; ders. 1990b, vgl. auch ders. 1997a, 199—
207.

826 Vgl. Bakker 2004.

87 Die schon genannten 3D-Analysen ermdglichten auch Neu-
funde am Tiirlochstein: hier konnten mehrere bislang unbekannte
Rindergespanne mit Wagendarstellungen dokumentiert werden,
weiterhin ein Fischgratmuster sowie eine Zickzacklinie; vgl. Loer-
per/Jockenhdvel/Dirksen 2008.

828 Dehn/Roder 1980. Vgl. auch die anhand der 3D-Messung
gewonnenen Profile durch die gabelformigen Zeichen, die unter-
schiedliche Picktiefen offenbaren: Dirksen u. a. 2008a, 13 Abb. 16;
dies 2008b, 81 Abb. 9.

829 Moglicherweise ist ein 2004 bei einer Besichtigung entdeck-
tes gabelformiges Zeichen an der Oberkante eines der Wandsteine
erst nach der Entdeckung des Grabes 1894 angebracht worden: alle
Wandsteine sind durch den Pflug an der Oberkante stark besché-
digt, so dass die originale Kante nicht mehr erhalten ist. Interes-
sant ist jedoch, dass die Priifung der 3D-Aufnahme der nach au-
Ben zugénglichen Seite des Tiirlochsteins keine Bildzeichen ergab;
vgl. Loerper/Jockenhével/Dirksen 2008, 4 Abb. 6. Dass es mogli-
cherweise auch Zeichen an den anderen Schmalseiten und an der

mittels Joch und Deichsel. Die Réder sind durch Scha-
lengruben, aber auch, so konnte jiingst nachgewiesen
werden, durch Kreise dargestellt.®3! Auf der frag-
mentierten verzierten Stele (7af. 78, 54) finden sich
mehrere Wagendarstellungen iibereinander; hier auch
einmal wohl ein Wagenkasten.®?

Die Frage nach Parallelen fiir genannte Motive er-
fordert aufgrund der allgemein diirftigen Quellenlage
eine nicht nur im geografischen Sinne, sondern auch
beziiglich der Art der Uberlieferung iibergreifende
Betrachtung.®33 Die reine Darstellung von Rinderge-
spannen ist vor allem aus mittel- und osteuropéischen
Regionen bekannt, beispielsweise aus der Ostgruppe
der Trichterbecherkultur von Kreznica Jara bei Lublin
(Henkel eines Keramikgefifies), moglicherweise auch
Bytyn westlich von Poznan (Plastiken); sie datieren
in den Beginn der zweiten Hilfte des 4. Jt.** Etwas
spéter anzusetzen sind Doppelrinderbestattungen der
Bernburger und Kugelamphorenkultur. Hervorzuhe-
ben ist in diesem Zusammenhang der Befund des um
3000 calBC datierten Bernburger Mauerkammergrabs
von Remlingen, Kr. Wolfenbiittel: Hier waren im Ein-
gangsbereich der Totenhiitte zwei Rinder nebeneinan-
der niedergelegt worden, was auf einen engen Zusam-
menhang von Bestattungen von Rindergespannen mit
dem Totenkult schlieBen l4sst.**

Belege fiir die Kenntnis und Nutzung von Rad und
Wagen sind seit dem 4. Jt. in Mittel- und Osteuropa
bis hinein in den vorderasiatischen Raum belegt.*
Genannt seien beispielhaft die bekannte Darstellung
eines vierrddrigen Wagens auf einem Gefdll aus der
Trichterbechersiedlung von Bronocice in Polen, die

Aufenseite der Wandsteine gibt, deuten die Gravuren von Warburg
Ian.

80 Bei den genannten Vergleichen handelt es sich fast aus-
schlieBlich um jiingere oder zeitlich nicht genau einzustufende Gra-
vuren. Rinderdarstellungen spétneolithischer bzw. kupferzeitlicher
Zeitstellung sind neuerdings auch aus dem Valcamonica bekannt
(Arca 2007), doch sind die dltesten zundchst nicht als Gespanne,
sondern als einzelne Tiere dargestellt, wie sie auch aus dem west-
europdischen Symbolkreis in Megalithgrabern bekannt sind (vgl.
Giinther 1990b, 55-56 mit Beispielen).

81 Loerper/Jockenhovel/Dirksen 2008, 3 Abb. 4. In beiden Fél-
len ist davon auszugehen, dass es sich um Scheibenrdder handelt.

82 Zur Wagenrekonstruktion und méglichen Verwendung der
Ziischener Beispiele vgl. z. B. Hayen 1986, 113 (zitiert nach Fansa/
Burmeister 2004); Evers 1997; allgemein zur Funktion von Wagen:
Burmeister 2004, 27-31.

83 So zuletzt fiir Rad und Wagen allgemein: Fansa/Burmeister
2004.

834 Bakker 2004, 284.

85 Grefen-Peters 2001, 158. Auch in Derenburg, Lkr. Wernige-
rode, fand sich eine Rinderdoppelbestattung unweit eines Bernbur-
ger Kollektivgrabs; vgl. Giinther 1990ba, 59 mit Nachweisen.

86 Vgl. die kartografische Zusammenstellung bei Burmeister
2004, 17 Abb. 3. Es handelt sich nicht nur um Wagendarstellungen,
sondern auch um Karrenspuren, Scheibenrdder und Achsen sowie
Wagen- und Radmodelle.
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eI

Abb. 41. Bildzeichen an den Wandsteinen des Grabes Ziischen I (nach Herrmann/Jockenhdvel 1990,
Abb. 238)

anhand von C-Daten um 3500 calBC angesetzt
werden kann,®7 und zwei- und vierrddrige Wagenmo-
delle, die der zum Teil zeitgleichen Badener Kultur ei-
gen sind.3*® Aufgrund genannter Parallelen sowie der
in Ziischen gefundenen Keramik und der *C-Datie-
rung des Grabes Warburg I um 3400 calBC, welches
ghnliche Darstellungen aufweist, konnen die Rinder-
und Wagendarstellungen des Grabes Ziischen I heute

87 Bakker 2004, 288.

zweifelsfrei an den Beginn der zweiten Hélfte des 4.
Jt. gestellt werden.

Neben den Rindern und Rindergespannen mit
Wagen, die vor allem mit mittel- bis osteuropdischen
Vergleichen verbunden werden konnen, ist besonders
ein ovalformiges Zeichen hervorzuheben (4bb. 42),
das im Innern mit gesichtsformigen Konturen (Au-
gen, Nase; Mund?) versehen ist und mit Darstellun-

838 Maran 2004.
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Abb. 42. Fotogrammetrische Aufnahme der ,,Dolmengéttin®
(D. Dirksen) 0. M.

gen einer wahrscheinlich weiblichen Gottheit, der so
genannten ,,Dolmengéttin® verglichen werden kann,
wie sie im westeuropdischen Megalithikum, auch der
Bretagne und des Pariser Beckens, auftreten.’* Dass
diese westeuropéische Symbolik in hiesigen Regionen
durchaus bekannt war, zeigen bestimmte, gehduft im
Sachsen-Anhaltinischen auftretende Verzierungen von
Grabkammern, aber auch Statuenmenhiren:**° Auf ei-
nem Stein der Grabkammer von Halle-Doélau, Stkr.
Halle (Saale), auf dem Menhir von Langeneichstédt,
Saalekreis, und wohl auch auf einem Stein des Grabes
von Leuna-Gohlitzsch, Saalekreis tritt das Abbild der
,,Dolmengottin“ in stark stilisierter Form in Erschei-
nung. Weitere Parallelen zur westeuropdischen Sym-
bolik kénnen dort im Vorkommen von Axt/Beil- und
Dolchdarstellungen gesehen werden. In Bredelem, Kr.
Goslar ist ein ovoides, an einer nicht sichtbaren Stelle
der AuBlenseite eines Wandsteins angebrachtes Bild-
zeichen gefunden worden,®' das vielleicht auch eine
abstrahierte Form der ,,Dolmengdttin“ darstellt.?+
Am Tiirlochstein und am Schlussstein von Ziischen
I sind ferner allgemein als Fischgratmuster bezeichne-
te Symbole zu finden. Diese wurden lange Zeit mit
einer Anbringung zur Zeit der Kultur mit Schnurke-
ramik in Verbindung gebracht,*** doch bemerkte Giin-
ther zu Recht, dass die Zeichen — bezogen auf den Bau
des Grabes — recht frith angebracht worden sein miis-
sen: Sie sind direkt am oberen Ende des Tiirlochsteins

89 Guinther 1990b, 54-55. 62. Vgl. auch S. 160 ff.

80 Vgl. D. W. Miiller 1997; Giinther 1997a, 206 Tab. 49; D. W.
Miiller 1999.

81 Tode 1965; ein ovales Zeichen findet sich auch an einem
Stein aus dem Grab von Ziischen (vgl. Taf 78, 56).

842 Giinther 1990b, 54-55. 62: Auch das Oval auf einem losen
Stein von Ziischen I kénnte in diese Reihe zu stellen sein.

83 7. B. Uenze 1958, 102-105.

844 Giinther 1990b, 51; ders. 1997a, 208. Auch D. W. Miiller 1999,
213-214 spricht sich beziiglich der lange in die Zeit der Schnurkera-
mik datierten sichsisch-anhaltinischen Fischgratmuster, beispielswei-
se im Grab von Leuna-Gohlitzsch, Saalekreis, nun fiir eine Datierung
in den Horizont der Salzmiinder/Bernburger Kultur aus.

Abb. 43. Bildzeichen auf dem Wandstein von Warburg I
(nach Giinther 1997a, 203 Abb. 145)

eingepickt, eine Position, die technisch kaum noch er-
reicht worden wire, wenn der Deckstein bereits aufge-
legen hitte.’* Das bedeutet hier wie auch in Warburg
I eine Verzierung vor der endgiiltigen Fertigstellung
des Grabes. Die Fischgréiten konnen als Pflanzen, re-
spektive Ahren gedeutet werden.®* Fast wellenformig
anmutende Zickzacklinien auf dem Tiirlochstein sind
als Symbol fiir Wasser zu verstehen (vgl. S. 121). Die
zum Teil unterschiedliche Ausfiihrung der Bildzeichen
und ihre Uberlagerung konnen auf eine sukzessive
Anbringung im Lauf der Belegungszeit zuriickgefiihrt
werden, und/oder auch verschiedene , Kiinstler kenn-
zeichnen.

7.2 WARBURG

In Warburg war 1988 bei der Auffindung des Grabes I
noch der Wandstein B 3 aus Buntsandstein der anson-
sten stark zerstorten Anlage erhalten, der auf drei Sei-
ten in unregelméifBiger Folge eingepickte Zeichen er-
kennen ldsst (4bb. 43). Sechs Zeichen finden sich auf
einer Breitseite, zehn Zeichen auf der langen und vier
Zeichen auf der kurzen Schmalseite, die vor dem Bau
des Grabes angebracht worden sein miissen.®*’ Sechs
Mal paarweise, zwei Mal einzeln treten gabelformige
Zeichen auf, die analog zu den Zeichen von Ziischen I
als Rinder zu deuten sind. Sie unterscheiden sich nur

85 Vgl. Giinther 1997a, 204-205; D. W. Miiller 1999, 212. Al-
lerdings fehlen die senkrechten Striche, die den Pflanzenhalm dar-
stellen, wie er beispielsweise auf dem Gefafl von Bronocice oder in
auf einem Wandstein des Grabes von Leuna-Gohlitzsch, Saalekreis
wiedergegeben ist. Da jedoch eine Liicke zwischen den gegenstén-
dig zueinander angeordneten Diagonalen bleibt, kann man sich die-
se Liicke als Halm oder Schaft vorstellen.

846 So auch Giinther 1997a, 208.

%7 Die Lage der Zeichnungen und ihre Ausrichtung ldsst dar-
auf schlieBen, dass der Stein wohl nicht schon im Steinbruch, son-
dern eher erst am Bauplatz verziert wurde; vgl. Giinther 1997a, 204
Anm. 365.
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geringfiigig in der Ausfithrung. Einmal ist ein Rinder-
paar durch einen Querstrich verbunden, wonach es
sich um ein Rindergespann handelt. Wagen kommen
nicht vor. Die Zickzacklinie, die als Wasser gedeutet
wird,*® ist sowohl als einfach als auch doppelt darge-
stellt. Das Kammzeichen entspricht dem Symbol fiir
Regen. Eine Parallele findet sich auf dem einzigen er-
haltenen Wandstein des Kollektivgrabes Odagsen III,
Kr. Northeim: hier kann ein Leiterband erkannt wer-
den,? das wohl am ehesten mit dem Kammmotiv (=
Regen) in Verbindung gebracht werden kann.**° Zwei
Kreise werden als Sonne interpretiert.®!

Ein kleines Sandsteinfragment mit eingepicktem
gabelformigem Zeichen deutet auf mindestens einen
weiteren verzierten Wand- oder Deckstein in Warburg
1 (Taf: 27, 81).

7.3 DEUTUNG

Insgesamt zeigen sich anhand der bislang bekannten
Bildzeichen in der hessisch-westfalischen Megalithik
also sowohl Einfliilsse von Westen (,,Dolmengottin®)
als auch aus osteuropdischen Regionen (Rinderge-
spanne, Wagen), die ihre Mittlerstellung betonen und
eine durchaus bereitwillige Ubernahme vielleicht auch
bestimmter Glaubensvorstellungen veranschaulichen.
Die Symbole des Kamms, der Zickzacklinie, des Krei-
ses und der Leiter sowie die Fischgratmuster werden
allgemein als Fruchtbarkeitssymbole gedeutet und
sind, wie Glinther herausstellte, nicht nur in den euro-
paischen Megalithkulturen, sondern auch dartiber hin-
aus weit verbreitet.®? Doch findet sich bislang nur auf
dem Gefdll von Bronocice eine Darstellung, die alle
Motive nebst Wagen vereint.®? Der Wagen kommt in
der westeuropdischen (franzosischen) Symbolik und
auch in den Alpen nicht vor; er ist tatsdchlich auf den
mittel- bis siidosteuropéischen Kreis beschrankt.®
Bedeutsam fiir die Interpretation der Symbole ist
deren Position an — fiir die Lebenden — nicht sichtba-
ren Stellen. Es handelt sich weder um einfache Ver-
zierungen, noch um auf einzelne Bestattete bezogene
Bildzeichen, sondern die Symbole stehen fiir das Kol-
lektivgrab als Ganzes und kennzeichnen es als ,,ein der

88 Ders. 1990b, 61; ders. 1997a, 204205 mit Verweisen.

9 Rinne 2003, 79-80. Ahnliche Darstellungen finden sich so-
wohl in mitteldeutschen Grabern bzw. auf Menhiren als auch auf
Bernburg-Walternienburger Keramik und ebensolcher der nord-
deutschen Trichterbecherkultur.

80 D. W. Miiller 1999, 213. Vgl. auch die Darstellung auf dem
Gefall von Bronocice: hier sind so genannte ,,Pfeillinien” zu sehen,
die das ,,Regen“-Motiv (senkrechte parallele Linien) mehrfach ho-
rizontal gliedern. Bringt man diese mit den senkrechten Linien in
Verbindung, entsteht das Leitermotiv, in diesem Falle von regelma-
Bigen Abstdnden unterbrochen.

81 Giinther 1997a, 204-205; vgl. auch D. W. Miiller 1999,
213.

82 Giinther 1990b, 58 mit Beispielen.

853 Ebd. 61-62; ders. 1997a, 205.

gottlichen Macht geweihtes sepulkrales Heiligtum* %%
In Ziischen deuten die unterschiedliche Ausfiihrung
und Uberschneidungen sowie die groBe Anzahl von
Bildzeichen auf eine sukzessive Anbringung, die im
Zusammenhang mit dem Totenkult gesehen werden
muss; anscheinend wurden immer neue Zeichen bei
Nachbestattungen angebracht.®

Die Rinderdarstellungen lassen in Verbindung mit
den aus benachbarten Regionen bekannten Rinderbe-
stattungen, die zum Teil nahe bei oder sogar in Kol-
lektivgrabern nachgewiesen werden kdnnen, auf eine
wichtige Rolle von Gespannen im Totenkult schlie-
Ben. Inwiefern sie als echte Opfer an eine Gottheit
im Jenseits zu interpretieren sind®’ oder als Abbilder
allgemeiner ,,Huldigung® an das wichtige Nutztier,
das durch seine Arbeitskraft hilft, die notwendige
Nahrung leichter anzubauen und zu ernten und da-
mit die Gemeinschaft stirkt und am Leben erhilt, sei
dahingestellt. Moglicherweise erfiillten sie aber auch
ihre Funktion im Totenkult allein durch das Ziehen
des Wagens. Dieser wurde durch die Darstellung im
sepulkralen Kontext seiner profanen Bedeutung ent-
hoben. Vielleicht fand er in der Bestattungszeremonie
(in einer Prozession?) Verwendung. Eine Deutung des
Wagens als (Himmels-) Gefahrt einer durch das Oval
oder auch die Sonne versinnbildlichten Gottin®*® ist
dabei ebenso vorgeschlagen worden wie die profane
Nutzung als Karren, welcher auch beim Bau des Gra-
bes in Anwendung gekommen sein kann.’® Wagen
und Oval entsprechen insgesamt jedenfalls zwei aus
verschiedenen Richtungen auf die hessisch-westfali-
sche Region einwirkenden religidsen Vorstellungen,
deren Aufeinandertreffen sich bislang an nur zwei
Grabanlagen belegen lésst.

Die Darstellung von Rindern gerade in Nekropo-
len mit mehr als zwei Grébern konnte auch auf unter-
schiedliche Sozialstrukturen innerhalb der bestatten-
den Gruppen hinweisen, denn die Haltung von Rin-
dern war aufwindig und teuer.*® Wie R. Ebersbach®®!
fiir das Jung- bis Endneolithikum Schweizer Seeufer-
siedlungen herausgearbeitet hat, sind je nach Bedarf
sowohl kultisch-religiése als auch wirtschaftliche
Griinde fiir die Haltung von Rinderherden festzustel-
len: Die Bedeutung des Rindes im Jungneolithikum

84 Ebd. 209. Eine mdgliche Darstellung eines Karrens, die al-
lerdings immer wieder angezweifelt wird, findet sich bei Escoural
westlich von Evora, Portugal in einer kleinen Hohle; vgl. Ziichner
2001, 31. Hier gibt es auch Abbildungen von Stieren, die den Zii-
schener und Warburger Darstellungen gleichen.

855 Glinther 1997a, 207.

86 Ebd. 208.

857 Ebd.

88 Giinther 1990b, 62; ders. 1997a, 207 mit Verweisen; vgl.
auch D. W. Miiller 1999, 213.

859 Rinne 2003, 76. Dass Karren tatsdchlich beim Grabbau ver-
wendet wurden, belegen die Karrenspuren von Flintbek, Kr. Rends-
burg-Eckernforde; vgl. Zich 1992, siche auch S. 54.

860 z. B. Bogucki 1993.

8! Ebersbach 2002.
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ist zundchst wohl im religios-kultischen Bereich zu
suchen, was sich in sehr kleinen Herden widerspiegelt,
die zum Teil auch von mehreren Dorfgemeinschaften
zusammen gehalten werden mussten (!). Im Spét- und
Endneolithikum entwickelte sich das Rind dann zu ei-
nem 0konomischen Faktor, der mit seiner Arbeitskraft
der Landwirtschaft zu einem deutlichen Aufschwung
verhalf.362

Inwiefern man die Darstellungen der einzelnen
Rinder, die Gespanne und schlieBlich die Wagen als
kultisch-religiés motiviert interpretieren mochte oder
damit gleichzeitig auch die Zurschaustellung eines
gewissen ,,Reichtums® (bzw. die Mdoglichkeit, Rin-
dergespanne im Rahmen des Totenkults in die Hand-
lung einzubinden, indem sie als Zugtiere eingesetzt
wurden?) dahinter vermuten darf, sei dahingestellt.
Vielleicht fassen wir gerade hierin jedoch einen der
wenigen Hinweise auf eine soziale Differenzierung
in den bestattenden Gemeinschaften, von denen sich
nur wenige Rinder(herden) ,,leisten* konnten und dies
dann durch die Verzierung ihrer Grabanlagen zum
Ausdruck brachten.

Bezeichnenderweise treten die Bildzeichen bis
jetzt nur in Nekropolen von mehr als zwei Gréibern
auf, die auf grofere, eng miteinander in Beziehung
stehende Gemeinschaften (die vielleicht auch zusam-
men eine Herde hielten?) schlieBen lassen. Dies ldsst
fir die neu entdeckte Kollektivgrabnekropole von
Schmerlecke vermuten, dass auch hier entsprechen-
de Bildzeichen erhalten sein konnen. Leider war die
Erhaltung sowohl in Warburg als auch in Ziischen zu
schlecht, um nachzupriifen, ob sich die Bildzeichen
nur an einem Grab befanden oder ob alle Anlagen
am Ort entsprechend verziert waren, und ob auch die

